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PRESENTACION

Bancos radicados en la Argentina, cuyos titulares son argentinos o
extranjeros o de composiciéon mixtas, Bancos Offshore radicados en
paraisos fiscales, vinculados con bancos con radicacién en la Argentina o
con agencias de cambio, Bancos cascara cuyos verdaderos titulares son
argentinos, vinculados a bancos o casas de cambio radicadas en la
Argentina, compafiias offshore o sociedades cascara constituidas fuera de la
jurisdiccién argentina (Uruguay, Bahamas, Islas Virgenes, etc.) sin presencia
fisica ni actividad en el pais de su constituciéon, bancos de los EE.UU. y otros
paises del mundo, a través de cuentas de corresponsalia, han sido los
canales utilizados para que el dinero sucio proveniente de la evasion fiscal,
vaciamiento de bancos argentinos, narcotrafico, terrorismo, trafico de
armas, sobornos pagados a funcionarios publicos, enriguecimiento ilicito de
funcionarios de todos los poderes del estado, enriquecimiento ostensible y
sin justificacion de familiares de altos funcionarios del estado nacional,
circule dentro del sistema financiero argentino y del sistema financiero
internacional, volviendo en algunos casos al pais bajo la apariencia de
fondos de inversion “legitimos” con la complicidad y garantia de impunidad
de todas las instituciones de control existentes en la Republica Argentina.

En el mismo sentido, en algunos casos el sistema financiero local fue el
canal para que el dinero sucio proveniente de actividades ilicitas cometidas
fuera de la jurisdiccion Argentina ingresara al pais y se integrara a través de
emprendimientos inmobiliarios y/o productivos, compra de medios de
comunicacion social y de empresas publicas privatizadas, con la expresa
complicidad y garantia de impunidad de las instituciones de control de la
Republica Argentina.
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TITULO |
INTRODUCCION

Este informe final fue redactado por la sefiora Presidenta de la Comisién Especial
Investigadora sobre Hechos llicitos Vinculados con el Lavado de Dinero, sefiora
ELISA MARIA CARRIO, el sefior Vicepresidente Primero GUSTAVO GUTIERREZ,
la Secretaria de la Comision Sefiora GRACIELA OCANA y el miembro de la
Comisién JOSE ALBERTO VITAR

La constitucion de la Comision, por Resolucién aprobada por la Excelentisima
Camara de Diputados de la Nacion de fecha 9 de Mayo de 2000, tuvo origen en
investigaciones parlamentarias de caracter individual de los firmantes de este
informe final dentro y fuera de la jurisdiccion de este pais, en relacién con hechos
de corrupcion financiera, caida de bancos y corrupcion politica.

Decisiva relevancia en la creacion y habilitacion de esta Comision Investigadora
tuvo el Informe del Grupo de Minoria de la Subcomision Permanente de
Investigaciones del Senado de los Estados Unidos, sobre actividades bancarias de
corresponsalia como una puerta al lavado de dinero, emitido el 5/02/2001, asi
como el analisis de dos casos argentinos cuyo informe se emitié el 5/03/2001, con
relacion a dos bancos: el FEDERAL BANK, banco cascara perteneciente al grupo
economico Moneta, con cuenta de corresponsalia en el CITIBANK NUEVA YORK
Y Mercado Abierto BANK perteneciente a ALDO DUCLER vinculado al lavado de
dinero proveniente del narcotrafico del llamado CARTEL DE JUAREZ.

El Senado de los Estados Unidos remiti6 a la Camara de Diputados de la
Republica Argentina, via el Ministerio de Justicia de la Republica Argentina, la
documentacion secuestrada en el CITIBANK NUEVA YORK en relacion con
ambas cuentas de corresponsalia, constituyendo esta documentacion una de las
bases de informacion oficial mas importante.

1. OBJETO

El objeto de la Comision Investigadora, en funcion del marco normativo de la
resolucion aprobada por la Camara de Diputados el 9/5/2001, fue investigar y
evaluar todos los hechos que tuvieran relacion con actos ilicitos cometidos en el
ambito del sector privado o publico y su vinculacién con la falta de controles y
complicidad de los diferentes organismos del estado. Al precisarse su
competencia especifica, se incluyd expresamente la investigacion de hechos y
operaciones que tuvieran por objeto el ocultamiento de dinero proveniente de
ilicitos (evasion, corrupcion, narcotréfico, etc.) anteriores a la Ley 25.246,
legislacion especifica en la materia.

También se le encomendd investigar de qué modo se operaron violaciones e
incumplimientos a las normas del BCRA, AFIP Y ADUANA, por parte de las
distintas entidades financieras y como esto repercuti6 en la economia real de
nuestro pais.

Por ultimo, se le atribuyé la facultad de examinar la documentacion remitida por el
Congreso de los Estados Unidos con relacion al Grupo Moneta y M.A. Bank.
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Queda claro, entonces, que se nos encomendd un andlisis exhaustivo y profundo
del modo en que se ocultaba, fugaba, y/o lavaba dinero proveniente de distinto
origen (evasion, corrupcion, narcotrafico).

La misién por su extensién implicaba seleccionar casos testigos, que pudieran
servir de base a la explicitacion de una matriz descriptiva general por inferencia de
casos tipo.

A diferencia de la investigacion desarrollada por el Grupo de Minoria en el
Subcomité de Investigacion del Senado de los Estados Unidos, cuyo objeto era
analizar de qué modo, a través de lo que se denomina banca corresponsal
“distintos bancos de EE.UU. se han convertido en canales para que el dinero sucio
fluya dentro del sistema financiero de los EE.UU., facilitando actividades ilicitas™,
el objeto de la investigacion encomendada a esta Comision es investigar y analizar
de qué modo y mediante qué mecanismos, el dinero proveniente de la evasion
impositiva, narcotrafico, trafico de armas, soborno, enriquecimiento ilicito, y otros
actos delictivos cometidos en Argentina, se canalizaba desde el pais hacia el
exterior, en especial hacia bancos de EE.UU. y otros paises centrales, asi como
el modo en que retornaba al pais en forma de fondos de inversién legitimados o

autopréstamos denominados “back to back”.

Esta diferencia en el objeto de la investigacion es lo que hace inédita la presente
segun lo sefalara la ONG de Ilucha contra la corrupcion ANTENNA
INTERNATIONALE?.

En el mundo desarrollado, los analisis e investigaciones parlamentarias en materia
de lavado de dinero han estado circunscriptas al modo en que determinadas
plazas financieras internacionales son vehiculo de lavado de dinero provenientes
de ilicitos de distintos lugares del mundo. Asi por ejemplo el informe de la
Asamblea General Francesa N° 2311 del 13 de marzo de 2000° analiza
especificamente el caso de Gran Bretafia, Gibraltar y las dependencias de la
Corona, como una plaza financiera cuya dimension facilita las operaciones
sospechosas, dada su vinculacion con paraisos fiscales dependientes de la
Corona. En idéntico sentido ha sido el desarrollo de los distintos informes que,
sobre esta materia: banca personal® y banca de corresponsalia, ha emitido el
Subcomité de Investigaciones del Senado.

Se trata, en consecuencia, de un objeto de investigacion que tiene su base en el
tipo de ilicitos cometidos en el pais de origen, generadores de dinero sucio, para
analizar de qué modo éste se esconde, sale de la jurisdiccion donde se cometio el
delito, circula hacia centros financieros internacionales y vuelve con apariencia de
legitimidad (algunas veces mediante procedimientos solo contables).

Sobre la base de esta explicacion, centramos el informe en cinco tipos de
cuestiones:

! Informe del Grupo de Minoria del Subcomité Permanente de Investigaciones del Senado de Estados Unidos
de Norteamérica sobre actividades bancarias de corresponsalia, EEUU, 5/02/2001, pag. 2.

2 Ver declaraciones de ANTENNA Internationale remitidas a la Presidenta de la Comisién, en noviembre de
2001.

3 Informe de la Asamblea General Francesa, N° 2311, del 13 de marzo de 2000, disponible en Internet e

10/10/2001, preparado por la Comision Comuin sobre los Obstaculos para € Control y Represion de la

Delincuencia Financiera y € Blanqueo de Capitales en Europa, presidida por el diputado VICENT
PEILLION.

“ El Informe sobre banca personal corresponde al caso SALINAS DE GORTARI.
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1. analizar, a través de cuatro tipos de actividades licitas cometidas en la
Argentina, tomando los casos judiciales a nuestro criterio testigos y donde
la investigacion esta mas avanzada, qué matriz financiera comun fue
utilizada para esconder y legitimar el producto (dinero sucio) de dichas
actividades ilicitas, a través por ejemplo de operaciones “back to back”.

2. también, a través de casos tipo, analizar si el dinero sucio proveniente de
actividades ilicitas cometidas fuera de la jurisdiccion Argentina, se
legitimaban a través del sistema financiero de nuestro pais.

3. analizar el modo de funcionamiento del sistema financiero, y el sistema de
control por parte de las autoridades del BCRA

4. elaborar una explicacién respecto del papel del Estado, de las instituciones,
de los gobiernos en estos procesos, y de la vinculacion con el modo de
funcionamiento de la economia general

5. elaborar conclusiones con relacion a la matriz estatal y financiera que hizo
posible estos mecanismos y las consiguientes responsabilidades politicas.

Por ultimo, y como anexos del informe final, se adjuntan trabajos de analisis de
investigacion. Se indica, al final de cada anexo, las responsabilidades politicas, la
existencia, inexistencia o posible existencia de responsabilidades penales y, en su
caso, la remision de los anexos con la prueba documental a 6rganos del Ministerio
Puablico o de la Justicia Criminal competente para continuar o iniciar
investigaciones sobre la posible comision de hechos ilicitos.

2. - FUENTES DE INFORMACION

La Comision privilegio informacion proveniente de fuentes oficiales para asegurar
la confiabilidad y consecuente facilidad de busqueda del respaldo documental
sobre el que se realiz6 el presente informe y sus anexos.

Las fuentes que aportaron documentacion, que a criterio de los firmantes.
resultaba de dudosa confiabilidad fueron entregadas a la justicia para su
investigacion y no forman parte del presente informe ni de sus anexos, salvo los
casos en que especificamente se sefialan.

Antenna Internationale, ONG de origen suizo que evaluo la confiabilidad de las
fuentes del preinforme emitido por esta minoria, determindé que las fuentes de
cardcter oficial tenian un porcentaje del 64,3%, no oficial del 32,9% y desconocida
del 2,8%. También confrontando la fuente del preinforme por el mismo método
para determinar su real calidad, los resultados fueron: credibilidad total de las
fuentes: 7,25, credibilidad de las fuentes oficiales 7,95, credibilidad de las fuentes
no oficiales 6,05, credibilidad de las fuentes desconocidas 2.53.

Tomando en consideracion las recomendaciones de Antenna Internationale, se
optd por eliminar informacion que, aunque valiosa, pudiera disminuir la calificacion
de confiabilidad, (bdsicamente en relacién con fuentes no oficiales fundadas en
diarios, revistas o libros y a fuentes de caracter reservado).

Las fuentes utilizadas fueron:

2.1. Siete cajas de documentacion, incluyendo material probatorio de movimientos
de cuentas en el Citibank — Nueva York, del Banco Republica, American Exchange
y Federal Bank, pertenecientes al Grupo Moneta, enviadas a través del
Departamento de Justicia de los Estados Unidos y de la Embajada de los Estados
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Unidos en la Argentina a la Camara de Diputados de la Nacion via el Ministerio de
Justicia de nuestro pais, por el Senado de los Estados Unidos.

2.2. Tres cajas de documentacion, incluyendo material probatorio de movimientos
de cuentas en el Citibank — Nueva York, correspondientes a Mercado Abierto
Casa de Cambio y M.A. Bank, perteneciente a Aldo Ducler, enviadas por el
Senado de los Estados Unidos a la Camara de Diputados de la Nacién, por el
procedimiento ya descripto en el punto anterior.

2.3. Documentacion obrante en la Comisién Bicameral que investigoé la conducta
del ex presidente del Banco Central de la Republica Argentina, Dr. Pedro Pou, e
informe emitido por dicha Comision Bicameral, que aconsejo la destitucion por
mala conducta de funcionarios del Banco Central de la Republica Argentina,
documentacion remitida por el Honorable Senado de la Nacion de la Republica
Argentina.

2.4. Documentacion relacionada con operaciones sospechosas y/o informes
rendidos en causas judiciales, documentacion emitida y enviada por el BCRA,
informes y resoluciones de la Defensoria del Pueblo de la Nacién con relacion a la
caida de bancos y perjuicio a los ahorristas: Banco Platense, Banco Federal
Argentino, Banco Feigin, UNB Medefin, BUCI, Banco de Formosa, Banco de
Prevision Social, Banco de Tierra del Fuego, Banco Mayo Coop. Ltdo., Banco
Patricios, Banco Integrado Departamental, Banco del Interior y Buenos Aires y
Banco de Crédito Provincial.

2.5. Documentacion del Banco Central de la Republica Argentina, referida al
listado de las operaciones de crédito de los cien clientes mas importantes de los
Bancos Republica, General de Negocios, Mercantil, Feigin, Citibank.

2.6. Documentacion del Banco Central de la Republica Argentina de la causa
20182, caratulada “Citibank s/Defraudacion”, que tramita ante el Juzgado Nacional
de Instruccion N° 26, Secretaria 115.

2.7. Documentacion remitida por la Inspeccion General de Justicia de la Nacion de
Actas de Directorio, Actas de Asamblea y NOomina de Accionistas de las Empresas
Valores S.A., Celulosa S.A., Alto Parana S.A., Corporacion Inversora de Capitales
S.R.L., Corporacion Inversora de Capitales S.A.,

2.8. Documentaciéon del Banco Central de b Republica Argentina en relacién con
resoluciones de directorios, resoluciones de la Superintendencia de Entidades
Financieras y Cambiarias, a la composicibn de cada uno de los grupos
econdémicos declarados de cada una de las entidades financieras, sobre
mejoramiento y venta del Banco Comercial de Tandil, sobre observaciones a la
informacién obrante en la comision respecto de bancos, e inspecciones realizadas
a diferentes bancos de la Republica Argentina.

2.9 Inspecciones del BCRA de bancos que han sido objeto de investigacion por
esta comision.

2.10. Documentacion enviada por el Banco de la Nacion Argentina.

2.11. Informes de la Sindicatura General de la Nacion a cargo de Rafael Bielsa,
sobre las distintas sociedades de medios de comunicacion social que integran el
Grupo CELHCiticorp Holding y el Grupo Vila Manzano (Supercanal SA, Supercanal
Holding SA, Mirror SRL, etc.)
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2.12 Causas judiciales: La Comision a través de asesores o de miembros de la
misma tuvo acceso a causas judiciales en tramite o archivadas vinculadas a:

1.

Vaciamiento de bancos, en el entendimiento de que parte del dinero se
prestd a sociedades cascaras o salié en forma clandestina a través de
sociedades cascaras o de bancos cascaras.

. Narcotréfico, para analizar, en particular, aquellas cuyo objeto de

investigacion era el lavado de dinero proveniente del narcotrafico, en
especial de los carteles de Cali, Medellin y Juarez.

3. Causas vinculadas al trafico de armas.

4. Causas vinculadas a reintegros por importacion de oro, en especial,

para determinar si se estaba frente a una posible operatoria de lavado
de dinero.

. Causas vinculadas a la evasion impositiva, en particular referidos a dos

personas investigadas pertenecientes al Grupo Moneta, en relacion con
rentas obtenidas por sociedades en paraisos fiscales.

. Causas cuya investigacion se dirige a determinar operaciones

sospechosas de lavado de dinero.

Causa vinculada al presunto homicidio de un ex director de un banco
investigado por la Comision;

8. Causas vinculadas a los posibles sobornos en la sancion de leyes.

9. Causas vinculadas al pago de posibles sobornos en las contrataciones

del Estado.

10. Causa que investiga al denominado Grupo Vila-Manzano y la forma que

se conformé ese holding de medios de comunicacién social, que tramita
en la provincia de Mendoza.

Las causas revisadas son las siguientes:

Caratula Causa Juzgado
Pharaon Gaith s/ denuncia A-110 Crim. Corr.Fed. 1
Caja de Crédito Pavon s/ actos indebidos | 8982/97 Crim. Corr.Fed. 1
Funcionarios del Ministerio de Trabajo s/|5439/98 Crim. Corr.Fed. 8
abuso de autoridad y violacién de deberes

de funcionario publico

N.N. s/ delito de accién publica 11968/00 Crim. Corr.Fed. 8
Ganduglia, Carlos Maria y otros s/ estafa 1782/95 Crim. Corr.Fed. 8
N.N. s/ delito de accioén publica 6640/00

N.N. s/ cohecho. Denunciante Osorio,|6483/00 Crim. Corr.Fed. 8
Miguel

Arano, Roberto Luis s/ defraudacién contra | 10094/96 Crim. Corr.Fed. 8
la administracion publica y otros

Sarlenga, Luis E.A. y otros s/ abuso a la | 798/95 Crim. Corr.Fed. 8
autoridad publica y violacion de deberes de

funcionario publico

Gonzalez Puig, Maria Lorena y otros s/[1261/93 Criminal Corr.Fed. 8
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Caratula _Causa _Juzgado
defraudacion
Moschini, Roberto Mateo y otros s/|1451/96 Criminal Corr.Fed. 8
negociacién incompatible
N.N. s/ delito de accioén publica 6346/99 Crim. Corr.Fed. 12
Funcionarios BCRA s/ incumplimiento 12060/98 Crim. Corr.Fed. 12
Céceres Monié, José y otros s//9561/96 Crim.Corr.Fed. 12
defraudacion
2182/98 Crim.Corr.Fed. 11
3192/01 Crim. Corr.Fed. 6
Casa Piana s/ defraudacion contra la|2343/95 Crim. Corr.Fed. 2
Administracion Puablica e infraccion a la ley
23.737
BCRA s/ denuncia 3239 Crim. Corr.Fed. 2
Casa Piana s/ delito de accion publica 13234/99 Crim. Corr.Fed. 2
Farra Elias s/ denuncia 132/99 Crim. Corr.Fed. 2
Millan Alfonso y otros s/ defraudacion|2229/94 Crim.Corr.Fed. 7
contra la Administracion Publica.
Denunciante Pinetta, Santiago Hernan
Casa Piana s/ defraudacion contra la|8699/96 Crim.Corr.Fed. 10
administracion publica
Méndez, Silvia Cristina y otros s/ infraccion |4332/96 Crim. Corr.Fed. 9
ley 23.737
Mencarini, Jorge y otros s/ infraccion arts. | 17551 Crim. Corr.Fed. 2
174 inc. 5y 210 del CP y arts. 25 y 27 de
laley 23.737
Kohan, Alberto Antonio s/ enriquecimiento |{11187/99 Crim.Corr.Fed. 4
ilicito (Art. 268 inc. 1)
B-1954 Crim.Corr.Fed. 1
Beraja Rubén y otros s/ defraudacion|10247/98 Crim.Corr.Fed. 5
contra la administracion publica
Moneta, Raul Juan Pedro s/ asociacion|2404/99 Crim.Corr.Fed. 10
ilicita
Alvarez, Carlos s/denuncia 46548 Crim.Corr.Fed. 3
BCRA — Autoridades s/ estafa —|8140/99 Crim.Corr.Fed. 3
Incumplimiento de los deberes de
funcionario publico — Denunciante Dr.
Jorge Racca
Zamudio Straus, Jorge Pastor y otros s/|9755 Crim..Corr.Fed. 4
infraccion Art. 25 ley 23.737 — Infraccion
Art. 1° ley 23.771y 210 C.P.
Sarlenga, Luis E.A. y otros s/ abuso a la | 798/95 Crim.Corr.Fed. 8
autoridad 'y violacion deberes de
funcionario publico
Salvia, Angel y otros s/ infraccion ley|14032/99 Crim.Corr.Fed. 6
23.737
Administracion Nacional de Aduanas s/|3999 Pen.Econ. 8
denuncia
Banco Nacional de Paris s/ infraccion a la |65164/97 Pen. Econ. 7
ley 24.769
Beraja, Rubén s/ pedido de quiebra por Com. 14

10
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Caratula _Causa _Juzgado
Kitainic, Luis
Banco Mayo Coop. Limitado s/ Quiebra Com. 5
Banco Crédito Provincial s/ Quiebra Civil y Comercial 14
(La Plata)

N.N. s/ abuso de autoridad y violacion de |9833/97 Crim.Corr.Fed. 11
deberes de funcionario publico
Casa Piana S.A. y otros s/ inf. Art. 174 inc. 1374 Crim.Corr.Fed. 2
5C.P.
Trusso, Pablo Alfredo y otros s/ asociacion | 15-21836-2 Juz. Transicién N° 2,
ilicita, estafas reiteradas y otros La Plata
N.N. s/ delito de accién publica” 5787/00 Crim.Corr.Fed. 10
Bco. Patricios obligs. Neg. Subordinadas 2806/98 Crim.Corr.Fed. 5
Benadon, Jacobo y otros s/ asociacion|3192/01 Crim.Corr.Fed. 11
ilicita

8161/98 Crim.Corr.Fed. 7
Sarlenga, Luis E.A. y otros s/ contrabando |8830/97 Pen.Econ. 3
de armas y material bélico
Lucini, Benito Jaime s/ infraccion ley|1101 Pen.Econ. 2
24.769
Moneta, Raul Juan Pedro s/ infraccion ley|1103 Pen.Econ. 6
24.769
N.N. s/ denuncia 15334 Crim.Corr.Fed. 3
Zanotti, Roberto Luis y otros s /[6364/95 Proc.Gen. de Ila
defraudacion Nacién
Zanotti, Roberto Luis y otros s/{8Z96 Cam.Fed.Apel.
defraudacion por administracién Cérdoba — Sala A
fraudulenta y fraude al comercio e industria
Banco Extrader s/ Quiebra 59317 Com. 12
Alto Paran&a Invest. Prelim. | UFITCO

81/01

Pou, Pedro y otros s/ delito de accion|14233/99 Crim.Corr.Fed. 1

publica

BCRA s/ abuso de autoridad y violacion de | 3302/99 Crim.Corr.Fed. 6

deberes de funcionario publico

N.N. s/ delito de accién publica 376/00 Crim.Corr.Fed. 2

N.N. s/ delito de accién publica 7899/00 Crim.Corr.Fed. 2

Liguidacion Banco Basel Com. 26

Liquidacion Banco Austral Com. 9

Citibank s/ defraudacion 20182 Com. 26

BCRA s/ inspecciones 248 y 277,|6819/00 Crim.Corr.Fed. 5

sustitucion y destruccion de medios de

prueba

Denunciante Carlos Villani 102422/00 Crim.Instr. 13

Denunciante Eduardo Jorge Ignoto 19256/99 Crim.Instr. 16

Denunciante Fortunato Puricelli 67758/00 Crim.Instr. 23
20482/96 Crim.Instr. 26

Ortega, Ramén B. y otros s/ cohecho 9900/00 Crim.Corr.Fed. 3

Siemens s/ delito de acciéon publica 10214/00 Crim.Corr.Fed. 8

Ruti, Bernardo, Formula denuncia Exp. 9834 del | Juzgado Federal N°
30/8/2000 1 de Mendoza
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2.12. Documentacion original entregada a la Comision por particulares.

2.13. Declaraciones espontaneas prestadas ante la Comisidn por personas que
habian constituido sociedades mascaras en Uruguay, de ex empleados de bancos
de Uruguay y Argentina que habian manejado cuentas llamadas negras, ex
empleados de estudios juridicos que testimoniaron acerca de la relacion entre los
estudios juridicos y la constitucion de las empresas fantasmas.

2.14. Documentacion proveniente de la Republica Oriental del Uruguay en relaciéon
con la composicion de los directorios de las compafiias denominadas SAFI.

2.15. Documentacion emitida por la DEA, INTERPOL, y el Servicio de Aduanas de
los Estados Unidos en relacién con la investigacion del Cartel de Juarez, Hugo
Cuevas Gamboa, Alfredo Yabran, Amadeo Juncadellay Carlos Menem.

3. RECURSOS HUMANOS

La Comisidon carecid de recursos humanos altamente especializados en materia
de lavado de dinero, a excepcion de tres expertos del BCRA —Cdra. Alicia Beatriz
Lépez, Cdor. Carlos del Rio, Cdora. Paula Ruiz-, una experta en delitos
econémicos de la Defensoria del Pueblo de la Nacion —Cdora. Rosa Catalina
Falduto-, y dos de la UFITCO - Cdora. Judith Koning, DR. Daniel Rafecas-. Esta
limitacién fue, compensada en parte, por el trabajo de asesores permanentes de
los sefiores diputados que, con extraordinaria dedicacion, analizaron las causas
judiciales y de personas con experiencia de trabajo en el sistema financiero que,
voluntariamente, trabajaron con este grupo minoritario. La falta de presupuesto
destinada a solventar estudios técnicos mas complejos, marca limitaciones
respecto de las posibilidades de investigacion, al carecer el Parlamento Argentino
de staff técnicos permanentes dedicados al procesamiento y tratamiento de datos,
con que cuentan otros parlamentos del mundo. Asi, por ejemplo, Argentina carece
de estructuras permanentes dentro del Parlamento y no existen fuera de él
organismos publicos confiables de los cuales pueda la Comision haber recibido la
colaboracién que exige este tipo de investigacion.

4. RECURSOS TECNICOS

La Comisién tuvo un primer procesamiento de datos en base al escaneo de la
informacion suministrada por el Subcomité del Senado de los Estados Unidos, que
por la mala calidad de las copias, tuvo que ser descartado, debido a que generaba
un alto nivel de error en la extraccion de la informacién. El segundo procesamiento
de datos se realiz6 en forma manual, digitalizandose la misma. Debido a la falta de
personal capacitado para este tipo de trabajo, no puede asegurarse la total
fiabilidad de sus datos. Sin embargo dicha base se confrontd, antes de este
informe final, con la base documental, en aquellos casos en los cuales la
informacion contenida en ella fue utilizada para el presente, a los fines de limitar el
margen de error que pudiera devenir del procesamiento manual. La imposibilidad
de contar con sistemas informéticos de alta complejidad para el tratamiento de
estos datos, abre hacia el futuro la posibilidad que, con nuevos recursos
econOmicos, otras instituciones como la AFIP, la UFITCO o el propio BCRA
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puedan avanzar, con sistemas complejos, en la investigacion del dinero oculto de
dicha base.

5. OBSTACULOS OBJETIVOS AL FUNCIONAMIENTO DE LA COMISION Y
AL AVANCE DE LA INVESTIGACION

Distintas dificultades han obstaculizado la labor de la Comisién. La primera de
ellas, la falta de experiencia en este tipo de investigaciones de tanta amplitud y el
minimo plazo previsto para su funcionamiento. En segundo lugar, las autoridades
de la Comision, ante quienes muchas personas se acercaron espontaneamente a
dar datos o informaciones o a testificar, se negaron a prestar testimonio ante todos
los miembros de la Comision Investigadora como lo establece el reglamento. La
desconfianza de los particulares por las vinculaciones con funcionarios publicos
comprometidos en los testimonios, y el miedo a represalias en sus lugares de
trabajo, -empresas y aparato estatal, bancos- obligoé a los miembros de este grupo
minoritario a tener que prescindir de testimonios valiosos, salvo cuando los
mismos fueron llevados ante fiscales o jueces que pudieran garantizar, en una
causa en tramite, tanto la reserva de testimonio como la seguridad de las
personas.

Debemos hacer publico reconocimiento de la enorme dificultad que implica, en un
réegimen de impunidad consolidado, la efectiva vigencia de garantias
institucionales para quienes puedan aportar pruebas decisivas en el
esclarecimiento de la verdad de la matriz criminal. La directa correlacion que
existe entre altos niveles de impunidad y altos niveles de persecucion a quienes
pueden testimoniar, es una de las caracteristicas fundamentales de los regimenes
institucionales y politicos con corrupcion generalizada.

Nos encontramos, ademas, con que muchas de las personas involucradas en la
investigacion habian ejercido altos cargos en el gobierno y en las instituciones de
control e incluso en sectores del Poder Legislativo y Judicial de la Nacion.
Personas investigadas, que habian desempefiado funciones ejecutivas en bancos
o0 empresas vinculadas, ejercen en el presente altas funciones ejecutivas en el
Gobierno Nacional o empresas y/o bancos investigados que han contribuido en el
pasado o en el presente a financiar las campafias de los partidos politicos. Ello
determind niveles de conflicto explicitos de muchos de los integrantes del grupo
minoritario con muchos ex funcionarios y funcionarios del Gobierno Nacional y/o
provincial, donde la falta de colaboracion y el cuestionamiento permanente a la
investigacion, eran la consecuencia necesaria de los altisimos niveles de
complicidad del sector privado y del sector publico implicados en la matriz que
agui se describe. Pese a ello, en el marco de impunidad y silencio que sobre las
cuestiones que aqui se analizan, rige de manera inalterable hace muchisimos
afos en nuestro pais, cualquiera sea el signo o el color politico de los gobernantes
de turno, se pudo arribar a este informe final que, con seguridad, nos enfrentara a
nuevos conflictos con los llamados autores, cémplices y comunicadores del
régimen. Curiosidades de la Argentina contemporanea, donde muchos
involucrados en causas criminales gobiernan; a los que fugan y evaden se les
licuan las deudas; mientras a una inmensa mayoria de los Argentinos se los
condena al desempleo, la baja de salarios y a la absoluta incertidumbre respecto
de su futuro inmediato.
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6.- DEFINICIONES CONCEPTUALES

Adscribimos a la tesis convencionalista del lenguaje, por lo que, las palabras
utilizadas en el informe responden a las definiciones contenidas en el presente
punto, las que pueden o no tener coincidencia con tipos penales, o con otras
definiciones de caracter técnico.

Se las explicitan como guia de interpretacion y claridad conceptual del informe:

6.1.- Lavado de dinero: El llamado lavado de dinero es generalmente entendido
como los procedimientos llevados a cabo para ocultar el origen delictivo de activos
o inversiones o0 la naturaleza delictiva de una transaccion. Existe una acepcion
generalizada de este significado que, frecuentemente, conduce a la creencia de
que existe un significado legal preciso y acabado del término. Lo cierto es, que la
legitimacién de bienes y capitales provenientes de actividades delictivas, es un
concepto amplio, se trata de una frase abreviada, Gtil para brindar una descripcion
genérica de un proceso completo, que ha sido incluso dividido en sus
componentes de colocacion, estratificacion e integracion de las ganancias ilegales.
Sin embargo, cuando los instrumentos legales se interpretan para prevenir y
controlar el fendbmeno del lavado de dinero, se utiliza, generalmente, una
terminologia juridica mas precisa, por ejemplo, “...el ocultamiento o disfraz de la
verdadera naturaleza, fuente, ubicacion, disposicion, movimiento, derechos
respecto de, o titularidad de un bien sabiendo que dicho bien proviene de un
delito...”. En efecto, los delitos contemplados en la legitimacion de bienes y
capitales provenientes de actividades delictivas, incluyen una compleja serie de
violaciones de diversas normas regulatorias y penales, tales como las
transgresiones a esquemas de informacion para transacciones y transferencias de
divisas, violaciones de los requisitos de registro de intermediario financiero, entre
varias otras. Fundamentalmente se traduce en una conducta de encubrimiento
Convencionalmente, en consecuencia, entendemos aqui por lavado de
dinero toda operacion comercial o financiera tendiente a legitimar los
recursos, bienes y/o servicios provenientes de actividades ilicitas.

6.2.- Dinero Oculto o Escondido: Definimos aqui como dinero oculto o escondido
aquel que, no necesariamente proviene de un ilicito pero podria hacerlo, por
diferentes razones que no se pueden determinar, aparece circulando por banca
offshore, banco méascara o céscara, o cuenta azul.

6.3.- Bancos: Cuando hablamos de bancos sin aditamentos, nos referimos a
bancos autorizados, regulados y controlados efectivamente por las jurisdicciones
de sus respectivos paises, con presencia fisica, organizacion, clientes, y sujetos a
efectivas normas de control anti-lavado en la respectiva jurisdiccion nacional.

6.4.- Bancos Offshore: Cuando hablamos de Bancos Offshore nos referimos a
aguellos bancos con licencia limitada para negociar con personas fuera de la
jurisdiccién que otorga la licencia, que tienen sus instalaciones en la jurisdiccion
donde estan autorizados o en algun otro pais con presencia fisica efectiva y sujeto
a minimos controles.

® Convencion de las Naciones Unidas Contra el Tréfico Ilicito de Estupefacientes y Sustancias Psicotrépicas,
Viena, 1988
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6.5.- Bancos Mascaras o Cascaras: Le damos aqui el significado del Subcomité
Permanente del Senado de los Estados Unidos. A diferencia de la banca
offshore, los bancos mascaras o cascaras no tienen presencia fisica fija en
el pais que le dio la autorizacion, ni en ningln otro pais y no es sucursal o
subsidiaria de un banco con presencia fisica. No hay oficinas donde los
clientes puedan realizar transacciones bancarias o donde los supervisores puedan
inspeccionar los libros y observar tales operaciones. Las caracteristicas de un
banco mascara o cascara son su inaccesibilidad y secreto. Nadie, salvo su
propietario, sabe realmente donde esta el banco, como opera, y quiénes son sus
clientes. Segun la declaracion de apertura del Senador Carl Levin en la audiencia
del 2 de marzo de 2001, un propietario de un banco méascara o cascara reconocioé
ante el Subcomité que su banco existia en el lugar donde él se encontraba en ese
momento. “Son el ultimo peldafio del mundo bancario...” “el bajo nivel de estos
bancos se hace evidente en los avisos de Internet que explican como y dénde
comprar una licencia para un banco pantalla. Estos sitios en la Web enumeran una
docena de gobiernos que ofrecen licencias para bancos offshore, incluyendo
licencias para bancos que no necesitan tener una presencia fisica en el pais que
la otorga”.

6.6. Bancos En Riesgo de Lavado —ERL: El informe del Subcomité del Senado
de los Estados Unidos incorporé un tercer tipo de bancos, al que llamaremos en
adelante Bancos E.R.L. (en riesgo de lavado). Constituyen una categoria analitica
gue permite evaluar a muchos bancos autorizados y radicados en Argentina: son
bancos autorizados y regulados por la jurisdiccion del respectivo pais pero
poseen escasisimos controles antilavado y se constituyen en una invitacion
a que se produzcan abusos y actos ilicitos en la actividad bancaria. Asi, por
ejemplo, el Banco Republica —analizado dentro del Grupo Moneta, por el informe
americano- carecia de manuales antilavado y de efectivos controles, segun
inspecciones del propio BCRA.

6.7. Bancos Lavadores: Son aquellos bancos cuyo objetivo principal es lavar
dinero de actividades ilicitas, caso tipico es del BCCI —también analizado en

este informe-.

6.8. Banca Corresponsal: Volvemos a adoptar aqui la definicién del Subcomité
Permanente del Senado estadounidense: “la actividad corresponsal ocurre
cuando un banco presta servicios a otro banco para mover fondos, cambiar
moneda o realizar transacciones financieras.” En general, estas cuentas de
corresponsalia se concentran en los bancos en las plazas financieras mas
importantes del mundo.

6.9. Sociedades Mascaras o0 Cascaras: Son aquellas creadas en
jurisdicciones cuya legislacion permite acciones al portador y de actores
gue no tienen relacién con la propiedad de la empresa, generalmente
contadores, abogados o empleados de estudios juridicos y/o contables que
esconden al verdadero titular. Un caso tipico es la utilizacion de las S.A.F.l.
uruguayas. El informe de la Asamblea Francesa del 30 de marzo de 2000, estima
que una de las preocupaciones mas importantes es la existencia de las
sociedades mascaras 0 cascaras a cuyos nombres se abren cuentas bancarias.
Alli se sefiala que el GAFI esta seriamente preocupado por el rol, conciente o no
de los abogados, contadores u otros profesionales de las finanzas que por si
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mismos pueden constituir una sociedad tipo casilla postal, que luego sera titular de
una cuenta bancaria y de la cual resulta casi imposible identificar los beneficiarios
y/o titulares reales.

6.10.- Cuentas Negras o Azules: Denominamos cuentas negras o azules —tal
como se las conoce en el circuito financiero- a aquellas sociedades
mascaras 0 cascaras que operan como cuentas de paso, a través de las
cuales, bancos y casas de cambio transfieren dinero oculto y/o lavan.

7.- MATRIZ CRIMINAL Y SEGMENTACION DE HECHOS DELICTIVOS:
LA ESTRATEGIA DE LA IMPUNIDAD

Uno de los cuestionamientos publicos realizados al preinforme elaborado por este
grupo minoritario, en fecha 10 de agosto de 2001, consistio en calificar de
irrelevante, a los efectos de una investigacion sobre el lavado de dinero de hechos
ilicitos, las investigaciones y relatos sobre causas judiciales conocidas en la
Argentina.

Por el contrario, nuestro criterio es que si no se interrelacionan las causas penales
abiertas por distintos hechos cometidos durante los Ultimos quince afios, por lo
menos aquellos llamados testigos, no es posible desentrafiar la matriz criminal.
Los paises que han logrado enfrentar las matrices criminales lo han realizado
justamente a través de mega causas que permitieron relacionar a los mismos
sujetos por distintos hechos delictivos, un ejemplo de ello es la “mani pulite”
italiana. Por ello, reiteramos que resulta decisivo el entrecruzamiento de las
causas criminales. Ello permite realizar una estadistica objetiva de los funcionarios
publicos y bancos que han sido investigados en las mismas causas. También
permitira esbozar una matriz de la que no fueron ajenas las mas altas autoridades
del Gobierno Nacional y sefalar, al mismo tiempo, la complicidad en el mismo, de
determinado grupo del sector privado y del sector publico. Otra curiosidad de la
Argentina contemporanea es revisar de qué modo las criticas son funcionales al
mantenimiento de la segmentacion que permite la supervivencia de la matriz, al
tomar los hechos como independientes entre si. Asi, es este entrecruzamiento de
causas lo que permite vislumbrar la matriz que la mayoria de los involucrados
directa o indirectamente, con responsabilidad penal o con responsabilidad politica,
y sus comunicadores pretenden mantener en el secreto, elemento esencial que
hace perdurar la matriz.
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TITULO Il

LAVADO DE DINERO Y HECHOS ILICITOS COMETIDOS EN LA
JURISDICCION ARGENTINA

Matriz de los Canales Financieros
a través de las cuales se canalizo6 el dinero sucio proveniente de Actividades
llicitas cometidas dentro de la Jurisdiccion Argentina

CAPITULO I: EMPRESAS TRANSNACIONALES, INSTITUCIONES ESTATALES
Y CORRUPCION EN ARGENTINA:

UN CASO TESTIGO: IBM - BANCO NACION?

La justicia investiga la digitalizacion de la elaboracién del pliego de licitacion para
favorecer a la empresa IBM y el pago de sobornos a funcionarios. Los hechos
imputados en la causa son defraudacion en perjuicio de la administracion publica
por administracién fraudulenta; cohecho activo; cohecho pasivo; encubrimiento;
encubrimiento por receptacion, agravado por la habitualidad, y asociacion ilicita.

Relato de los hechos

El 26 de octubre de 1993, el Banco de la Nacion Argentina, dispuso mediante
despacho Nro. 440 del H. Directorio, el llamado a licitacion publica para la
contratacion de un integrador para la provision de productos y servicios, su
instalaciéon y puesta en marcha, y capacitacion del personal incluidos en el Plan de
Informatizacion y Comunicaciones de la casa central y la totalidad de las
sucursales instaladas en el pais.

El pliego de licitacion fue elaborado en forma conjunta por la consultora Deloitte &
Co, el Area de Sistemas del banco (en la elaboracion de los aspectos técnicos), el
Area de Logistica (en lo atinente a los aspectos administrativos) y la Gerencia de
Asuntos Legales.Este fue aprobado por resolucion del directorio de fecha 29-7-93.

El B.N.A. mediante resolucion de fecha 13-7-92, habia dispuesto facultar a la
Gerencia Departamental de Suministros para la contratacion de una consultora
para la realizacibn de un proyecto informatico, (con el objeto de que se
considerara un examen de la situacidén tecnoldgica del banco) y la elaboracion de
un plan de informatizacion que contemplara las necesidades del mercado nacional
e internacional (etapas A y B) y, posteriormente se incluyo el plan de apoyo para la
concrecion de los requerimientos indicados primeramente (etapa C).

! Causa Nro. 2229/94 (ex 838) caratulada “MILLAN, ALFONSO Y OTROS § DEFRAUDACION EN
PERJUICIO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA. DENUNCIANTE: PINETTA, SANTIAGO H.” de
registro de la SecretariaN° 13, Juzgado Nacional en lo Crimina y Correccional Federal N° 7.
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La contratacion para la realizaciébn del andlisis del banco -etapas A y B- se
instrumenté mediante un concurso privado de precios, en el que resultd
seleccionada Deloitte & Co. en razon del menor precio cotizado -como se indicara-
(en comparacion con la firma Andersen Consulting, la que habia sido
preseleccionada con la primera). Para la satisfaccion de las tareas incluidas en la
etapa C -control y seguimiento del plan de informatizaciébn y comunicacion, se
autorizé mediante resolucion del Directorio la contratacion directa de Deloitte &
Co. Se sucedieron luego sendas contrataciones directas a esta consultora, por
importantes sumas de dinero, tales como $198.000 y $8.346.282.

No pueden dejar de observarse una circunstancia fundamental: en la primera
ocasion indicada: Deloitte & Co fue contratada por haber cotizado el precio méas
bajo. Esta preocupacion por reducir gastos, no es compatible con la magnitud de
la tarea que tendria que desarrollar la consultora, siendo el proyecto de
informatizacién uno de los emprendimientos més importantes que se habrian de
llevar a cabo en la entidad. Por otra parte, puede observarse que, esta inquietud
inicial por reducir costos, fue olvidada al ser efectuadas las siguientes
contrataciones directas de Deloitte & Co.

Lo recién sefalado y, la recomendacién que la consultora hiciera referente al
Software Central, siendo el sistema que reunia las exigencias aconsejadas, el
I.B.A. de Hogan Systems, cuya representacion ostentaba uUnicamente IBM, son
indicadores del convenio existente entre los distintos protagonistas para
direccionar la licitacion hacia la empresa indicada.

Esta consultora se encontraba vinculada con la firma Ideas y Tecnologias S.A.
(ITSA), mediante convenio suscripto el 1 de abril de 1992, en el que se acordaba
gue la ultima desarrollaria tareas de prestadora de servicios en el area de
consultoria en informatica, actividades entre las que se encontraba la venta e
instalacion del SFI 1l (sistema que finalmente integrd la oferta de IBM Argentina
S.A. al Banco de la Nacién Argentina).

ITSA participé en las tareas que la consultora Deloitte & Co prest6é en el Banco de
la Nacién Argentina, como surge de los contratos que Deloitte & Co suscribiera
con esa entidad. Los titulares de ITSA, Alberto Manfredi y Manfredo Zwirner,
qguienes se habian desempefiado en Deloitte & Co, eran a la vez verdaderos
responsables de Availability, empresa pantalla que integré la oferta de IBM al
banco, por la provision del software de sucursales (SFI II).

El llamado a licitacibn preveia un sistema de doble sobre: el primero debia
contener las constancias que acreditasen una regular situacion impositiva y la
oferta técnica, y el segundo debia contener la oferta econdémica (éste ultimo
guedaria depositado en el banco). En lo que hace a la evaluacion de la oferta
econOmica, se estableci6 un monto maximo de inversion (M.M.l., secreto,
documentado en sobre cerrado y lacrado), depositado en el banco, el que seria
abierto en forma simultanea con los sobres Nro. 2 de los oferentes clasificados en
el ranking.

Un hecho relevante para este relato, es el desplazamiento de los funcionarios de
la linea administrativa del B.N.A. que propugnaban por un sistema descentralizado
de informacion. También, se presentaban discrepancias entre los funcionarios de
la linea del banco y el entonces presidente Dadone, en cuanto al modo de
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instrumentar el proyecto, ya que, por un lado los primeros planteaban la utilidad de
efectuar contrataciones independientes a través de concursos, licitaciones o
adjudicaciones directas, dependiendo ello de cada caso; y por otra parte, Dadone
afirmaba la conveniencia de materializar una oferta Gnica, con la figura de un
integrador responsable ante el banco por todos los productos y servicios pactados.

Las tres empresas que adquirieron los pliegos de la licitacibn publica 60/93,
cuando estos se pusieron en venta, fueron Unisys, T.T.l. e IBM, habiendo luego
presentado su oferta, sélo las dos ultimas.

Respecto de la oferta que presentara IBM, corresponde sefialar los siguientes
hechos:

Al momento de ponerse en venta los pliegos, Soriani -ex vice presidente de
operaciones de IBM encargd a Gabriel Murman y Héctor Neira que se dedicaran
de lleno a dicho negocio.

Para la presentacion de la misma, y para la solucién ofrecida basada en el
software de Hogan, en el SFI Il (software de sucursales)y para soportar el trabajo
de la empresa en las areas de personalizacion del HOGAN, personalizacion del
SFI |l, tareas de educacion, instalaciones fisicas, cableado etc., se utilizaron
distintas empresas entre las que se encontraban CONSAD, ITSA, HOGAN vy
posteriormente ITRON.

Antes de la presentacion, se incorporaron como proveedores CCR S.A. y
Availability S.A., en reemplazo de ITSA.

Como el pliego de licitacién no permitia la presentacién como oferentes de U.T.E.,
IBM integré la oferta con la figura de socios solidarios, los que fueron ITRON,
CONSAD, CCR y Availability. Asimismo, junto con estos socios solidarios
diecinueve empresas mas se integraron en el proyecto en calidad de simple
proveedores, debido a que sus facturaciones eran menores a los diez millones.
Entre ellas, se encontraba Latin Trade, cuyo presidente era Jorge Cavallo,

hermano de Domingo Felipe.?

Debe destacarse la identidad existente entre ITSA y Availability, empresa esta
Ultima, que si bien se encontraba en cabeza de las esposas de Manfredi y Zwirner,
Monica Irene Lacoste, y Fabian Descalzo, fue formada por los nombrados en
primer término “para dar mayor transparencia a bs negocios”, en razén de que
ITSA tenia la representacion del sistema SFI Il, el que se habia decidido
incorporaria la oferta de IBM.

La utilizacion de empresas surge claramente de los dichos del propio Gustavo
Soriani quien expresé “en IBM, siempre se vio a Consad y CCR como una misma
empresa, al igual que ITSA y Availability.”

La cotizacion que realizara IBM no respondia a los requisitos contenidos en el
pliego licitatorio, que exigia que la cotizacion se presentara en forma total y

2 Este hecho surge en la declaracion prestada por Gustavo Soriani ante la Comision Especial Investigadora de
los Contratos de IBM con el Estado Argentino.
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unitaria para cada rubro constitutivo, sin perjuicio de lo cual, IBM efectué una
cotizacion de precios individuales sin el nivel de desagregacion exigido.

Debe recordarse, nuevamente, la existencia del M.M.l., supuestamente solo
conocido por Oneto y Dadone, sefialandose que el mismo habia sido
determinado en U$S 255.000.000, y que la oferta econémica presentada por IBM
era por un monto aproximado de U$S 250.000.000, lo que pone de resalto la
infima diferencia entre ambos.

Finalmente, la licitacion fue adjudicada a IBM Argentina S.A. en fecha 17 de
febrero de 1994 por despacho 502 del directorio del B.N.A., habiéndose
descartado la oferta presentada por T.T.l., por no cumplir los requisitos técnicos,
segun entendio la entidad, exigidos en el pliego.

El contrato que suscribiera IBM Argentina S.A. con CCR. para la provision del
sistema mencionado (SBL), fue por la suma de U$S 37.000.000, si bien de las
probanzas arrimadas al sumario se ha determinado que dicha suma dineraria no
halla sustento alguno, en cuanto a las prestaciones que ésta ultima habria de dar
al banco. La auditoria interna encargada por IBM a Oscar Girén, es clara en
relacion con este punto.

En cuanto al dinero percibido por CCR S.A. debemos aclarar que el 22 de abril de
1994, a sb6lo 18 dias de firmado el contrato, IBM emitio 6rdenes de compra a
Consad y CCR por 56 millones de délares, incluyendo una de 37 millones para la
adquisicion y adecuacion del SBL. El 25 de abril Deloitte certifico la liberacién del
primer pago a IBM por 16.485.900 de pesos. El 5 de mayo, CCR cobro el primer
pago (cuando el proyecto casi no habia empezado) por $ 10.628.526. Este
recorrido correspondiente al dinero suspuestamente pagado IBM sera analizado
en detalle, luego del primer depdsito que CCR S.A. efectuara en su cuenta 3494/4
del Banco General de Negocios y las distintas transferencias ordenadas
posteriormente.

Entre el 5 de mayo de 1994 y el 9 de enero de 1995, CCR percibié un total de
16.108.639 pesos, divididos en siete cheques.

En febrero de 1995, el jefe de la DGI, Carlos Tacchi presentdé una denuncia contra
Consad y CCR por el presunto delito de evasion fiscal. Sus investigaciones habian
encontrado la utilizacibn de empresas fantasmas, cuyos allegados y/o duefios
desconocian su participacion o habian fallecido, adulteraciones de facturas, etc..
Basicamente, desarrollaron una operatoria por la cual cooptaban sujetos, de
guienes, mediante engafio, obtenian sus datos personales y firma, para hacerlos
figurar como beneficiarios de cheques cuyos montos eran guardados por las
propias CCR y Consad.

En total, CCR percibi6 mas de 21 millones de ddlares. En particular,
desarrollaremos el analisis de la ruta del dinero percibido mediante el primer
cheque por 10.628.526 depositado en la cuenta 3494/4 del Banco General de
Negocios. Los restantes cheques librados por IBM a favor de CCR, depositados
en la misma cuenta, e inmediatamente debitados de ella, fueron cobrados en gran
parte de los casos por ventanilla, supuestamente para el pago de proveedores,
gue la DGI demostrd que eran inexistentes.
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Podemos concluir que, parte del dinero que ingresara a la cuenta 3494/4 de la
firma CCR S.A. (CCR.), a través del primer cheque, tuvo como destino final las
cuentas del entonces director del Banco de la Nacidon Argentina y de quien se
desempefiaba como presidente del directorio de esa entidad, Mario J. DADONE y
Aldo A. DADONE respectivamente, si bien, las cuentas se encontraban a nombre

de la esposa del primero y de la concubina del segundo.

En ese sentido, debe remarcarse el camino que siguiera el dinero. Como lo
desarrollamos en este analisis, se ha puesto en evidencia la existencia de una
maniobra producto de una compleja elaboracién, cuyo objetivo fue, que las sumas
gue egresaran de la cuenta corriente de CCR. S.A. en el Banco General de
Negocios, no pudieran ser localizadas, como asi tampoco sus verdaderos
destinatarios. Por otra parte, estos numerosos giros de dinero de una cuenta a
otra, pasando por distintas cuentas corresponsales de casas bancarias, todas
ellas en el exterior, se efectuaron en un brevisimo lapso de tiempo. Asi, desde la
acreditacion de los fondos en la cuenta en la Compariia General de Negocios Nro.
126241 del Credit Suisse de Nueva York en fecha 9-5-94, hasta su destino final en
las cuentas sefaladas precedentemente ante la UBS de Zurich, en fecha 30/5/94,
transcurrieron soélo algunos dias.

Estas consideraciones no hacen mas que demostrar, que el pago efectuado por
IBM Argentina S.A. a C.C.R. S.A,, fue producto de un acuerdo anterior entre sus
destinatarios finales, ALDACO, CONTARTESE, GAGGERO y Mario y Aldo
DADONE, y quienes se beneficiaron con su accionar, IBM Argentina S.A. y sus
socios solidarios. Como contrapartida de ello, se encuentra la obtencién de una
determinada accion relativa a las funciones de los entonces miembros del
directorio del banco, consistente en el direccionamiento del proceso licitatorio que
culmind con la exclusién de cualquier otra empresa interesada en la contratacion,
mas alla de IBM Argentina S.A., tal y como se expusiera “ut supra”.

Es asi, que respecto de dichos montos -que fueron abonados a Alejandro M. De
Lellis (presidente de la firma CCR. S.A.) por IBM Argentina S.A. y que fueran
previamente pagados por el B.N.A, puede afirmarse sin hesitacion alguna que,
fueron el resultado del convenio con funcionarios que contaban con poder de
decision sobre la adjudicacion de la licitacion publica 60/93.

Vale recordar aqui, que los pagos por parte del B.N.A. al integrador debian estar
basados en el sistema de certificacion de obra, por lo que resulta llamativo que
este esquema, cuyo fin era justamente asegurar el efectivo cumplimiento de las
condiciones pactadas y evitar pagos por servicios no cumplidos y productos no
entregados, fuera deliberadamente burlado en el caso del pago a CCR. S.A.

No guedan dudas, a esta altura de los sucesos, que nos encontramos frente a un
ofrecimiento y aceptacion de dinero, acuerdo que finalmente se concretd, y que
con la intrincada ruta que describiremos ha intentado ser encubierto.

El dinero desviado a cuentas del exterior

La Cuenta 3494/4 de Capacitacién y Computacion Rural S.A. en el Banco
General de Negocios
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En fecha 5 de mayo de 1994, el Banco General de Negocios procedié a la
apertura de la cuenta corriente 3494/4 a nombre de Capacitacion y Computacion
Rural S.A., siendo autorizado a manejar los fondos de la misma su presidente
Alejandro M. De Lellis. En la misma fecha -5-5-94- se efectud el primer depdsito
en la cuenta, por un monto de $ 10.628.526, 61 a traveés del cheque Nro. 91-
27465240 del Banco de Boston, librado por la firma IBM Argentina S.A., dinero
abonado a ésta ultima por el Banco de la Nacién Argentina.

Al dia siguiente -6/5/94-, se dispuso la transferencia de U$S 6.000.000 a la cuenta
4287/1 en la Compafiia General de Negocios y se solicitd la compra de U$S
3.120.000, para pago de capital y U$S 146.986 en concepto de intereses, a los
efectos de cancelar un préstamo que supuestamente habria sido otorgado con
anterioridad a CCR S.A., demostrandose luego que, este dinero fue derivado con
el resto en las transferencias al exterior y que, en realidad, la existencia de tal
préstamo fue armado con meses de anticipacion a este fecha y que no se
corresponderia con una operacion real. El Informe de la DGI confirmé que el
supuesto crédito de la Compania General de Negocios en Uruguay nunca habia
sido otorgado. Por esta irregularidad, Carlos Rhom fue investigado judicialmente,
y la Camara Federal afirmé que “utilizé el andamiaje financiero” que administraba
“conociendo la procedencia ilegitima de los fondos, para ocultar el dinero que la
empresa CCR S.A. habria percibido ilegitimamente.”

Larutadel dinero en las diversas transferencias al exterior

El dinero realiza un deliberado y tortuoso camino, hasta que finalmente se
depositaran una porcion de los mismos en la cuenta 745.985 ante la UBS de
Zurich, de la que es titular Mabel Norma CALDARA, esposa de Mario J.
DADONE, y se realizaran los giros entre ésta, las restantes de la nombrada y la
cuenta de Antonia E. ALBARRACIN, concubina de Aldo A. DADONE, asi como a
las otras cuentas involucradas.

Todas las transferencias que a continuacion habran de indicarse, fueron
originadas en la cuenta 3494 que C.C.R. S.A. posee en el Banco General de
Negocios.

La primera pista la origina el Ministerio Economia de la Nacién, a través del
entonces Ministro, Dr. Cavallo, quien comunico al Tribunal, que habia recibido

informacion respecto de posibles transferencias bancarias con destino a la
Confederacién Suiza, precisamente a la cuenta Nro. 6523 HSR. de la Banque
Bruxelles Lambert de Ginebra.?

3 Debemos destacar la presentacion efectuada por Carlos M.Cearras, Fiscal Federal y Pablo G. Recchini,
Fiscal Federal Adjunto, Fiscalia Naciona en lo Criminal y Correccional Ferdera n°7, en la causa Millén &
interponer reposicion y apelacion en subsidio, en relacion con el levantamiento del bloqueo de fondos? El
primer punto gque desarrollan es la falta de personeria de quien solicita el levantamiento. En este sentido,
afirman: “En primer lugar, y antes de entrar en la cuestion de fondo aqui planteada, merece destacarse la
particular circunstancia de que el solicitante de la medida que V.S. dispuso, curiosamente resulta ser el
abogado defensor de Hugo Gaggero y no de Walter De Fortuna, titular de la cuenta EWAD 127511 del
CITIBANK de Zurich y quien, en funcion de una regla de simple l6gica, resultaria interesado en el bloque de
los fondos. A tal punto es asi, que la medida requerida por el Dr. Caride Fitte resulta ser idéntica a planteo
efectuado por el abogado defensor del Sr. Walter De Fortuna, Dr. Vidal Albarracin, afs.15 609/ vta, en e que
solicitaba la suspensién de la rogatoria de Suiza.” En relacién con la actuacion del Dr. Caride Fitte, sefialan
“Una consideracion aparte merece a esta representacion Fiscal, el rol que le cupo al actual letrado defensor de
Hugo Gaggero alo largo de este proceso. En efecto, de un nuevo examen de esta voluminosa causa es dable
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El 6 de mayo de 1994, se transfieren u$s 3.266.986 y u$s 6.000.000, de la
mentada cuenta 3494/4 del BGN, con destino a la cuenta 126241 que la
Compaiiia General de Negocios de Uruguay tiene el banco Credit Suisse de
Nueva York, siendo esta ultima suma de u$s 6.000.000 destinada a la subcuenta
4287/1 correspondiente a CCR S.A..

Segun nota fechada 10-5-94 con firma atribuida a Alejandro M. De Lellis, se
ordena que los u$s 6.000.000 depositados el 95-94 en la cuenta 126241-01 -
subcuenta 4287/1- del Credit Suisse de Nueva York, sean transferidos en la
siguiente forma:

¥ A la cuenta 6523 HSR de la Banque Bruxelles Lambert de Ginebra a
través de la Sucursal en Nueva York de dicha entidad bancaria, u$s
3.500.000 a la orden de FILASA y u$s 1.500.000 a la orden de ABFICUS,;

¥ A la cuenta 3601 7146 del Citibank N.A. de Nueva York correspondiente al
Federal Bank, u$s 1.000.000, presumiblemente de Gastén Figueroa
Alcorta.*

La forma y fecha en que los u$s 3.500.000 fueron transferidos a la cuenta 6523
HSR de la B.B.L. en Ginebra y como referencia FILASA es la siguiente: a) u$s
1.500.000 el 10-5-94; b) u$s 1.200.000 el 11-5-94 y c) u$s 800.000 el 12-5-94.

De la cuenta 126241-01 del Credit Suisse se transfirieron, ademas de las sumas
indicadas en los parrafos precedentes (TT 12810, TT 12799, TT 12686 y TT
7421), las siguientes: u$s 900.000 el 11-5-94 (TT 11153); u$s 1.500.000 (TT
11193) y u$s 600.000 (TT 7401).

Estas trasferencias de fondos a la Banque Bruxelles Lambert de Nueva York, con
destino final a la cuenta HSR 6523 del mismo banco en Ginebra, se efectuaron a
través de la cuenta 630-00-172 que la BBL tiene en el Morgan Guaranty Trust de
Nueva York.

La cuenta 6523 Hsr del Banque Privée Edmond de Rothschild (Bper)

advertir que € Dr. Carlos Caride Fitte asumi6, de alguna manera, |a representacién del entonces Ministro de
Economia, Dr. Domingo Caballo, circunstancia que por si sola ya amerita, a menos, una observacién alaluz
de esta nueva posicion frente al proceso. En tal sentido, Ilama poderosamente la atencion que el Dr. Caride
Fitte®, representando oficialmente al Ministro de Economia, efectud numerosas presentaciones en autos (ver
fs. 6422/23, 6519/6524, 6903/6906 y fs. 6984/6985) abasteciendo informacién de cargo referida a una parte
de los fondos girados a exterior desde la cuenta CCR en € B.G.N., en Buenos Aires y la C.G.N. en
Montevideo, R.O.U.” Agregan “Es decir, que su papel en la causa ha sido radicalmente diferente a lo largo
del tramite del expediente, ya que, por un lado ofrecié prueba de cargo en representacion oficial del Ministro
de Economia, quien, a la sazdn, aportara el dato de la cuenta HSR 6523 del Bank Bruselas Lambert
colaborando supuestamente, al esclarecimiento de los hechos, y ahora peticiona el levantamiento del bloqueo
de fondos a favor de uno de los procesados, titular de una de esas cuentas y asumiendo |la defensa de otros
imputados, uno de los cuales, admitid haber enviado dinero alas mismas. Si a ello afiadimos su intervencion
como letrado defensor de los imputados Mario Kaiser y Roberto Libero, en ocasién de algunas presentaciones
en las que solicitara el levantamiento del pedido de arresto preventivo que pesaba sobre los nombrados (ver
fs. 16 040/41, 16 519/20), menos clara ain resulta la posicién asumida por €l hombrado en este proceso desde
el inicio del mismo.”

4 La Comisién ha analizado los movimientos que se registran en la cuenta 3601-7146 que e Federal Bank
Ltd. tenia en el Citibank de N.Y., en los que se observan transacciones realizadas por Gastén Figueroa
Alcorta. Para detalles de las mismas ver el anexo correspondiente.
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Esta cuenta -6523 HSR- es una cuenta “banco a banco” o “corresponsal” que la
Banque Privée Edmond de Rothschild posee en la Banque Bruxelles Lambert y la
misma era utilizada con el objeto de proteger la confidencialidad de los datos de
sus clientes.

Se acreditan en esta cuenta 6523 HSR distintas sumas de dinero, las que
adicionadas arrojan un resultado de U$S 8.000.000. -, a saber:

T

¥

la acreditacion de U$S 1.500.000 en fecha 13-5-94 (fecha valor 16-5-94)
por orden de FILASA y con referencia ABFICUS.

el ingreso de U$S 1.200.000 en fecha 13-5-94 (fecha valor 16-5-94) por
orden de FILASA y con referencia D-126241-01.

la transferencia de U$S 1.500.000 en fecha 13-5-94 (fecha valor 16-5-94),
siendo el ordenante ABFICUS y con referencia ABFICUS/Compaiiia
General de Negocios.

una acreditacion por un monto de U$S 900.000 en fecha 13-5-94 (fecha
valor 16-5-94) por orden de ABFICUS, referencia D-1 126241-01.

con fecha 13-5-94 un ingreso de U$S 1.500.000 (fecha valor 16-5-94) con
igual referencia que la anterior.

una acreditacion de U$S 800.000 en fecha 16-5-94 (igual fecha valor) por
orden de FILASA con referencia Compafia General de Negocios (ref. D-
126241-01).

un crédito de U$S 600.000 en fecha 16-5-94 (idéntica fecha valor), siendo
el ordenante FILASA y con la misma referencia anterior.

Los ingresos de dinero descriptos precedentemente provenian, en su totalidad, del
Credit Suisse de Nueva York y observandose a continuacion los siguientes débitos
en la referida cuenta 6523 HSR de la B.P.E.R. en idénticas sumas por las que se
efectuaron los créditos:

¥

un débito por U$S 1.500.000 en fecha 16-5-94 (fecha valor 17-5-94) para
un pago bancario a la B.P.E.R. siendo el destinatario de la transferencia la
cuenta 358666 en el Brown Brothers Harriman and Co., figurando como
banco que envia el monto indicado el Bankers Trust Company de Nueva
York (referencia de la transferencia 103356467).

un débito de U$S 1.200.000 en fecha 16-5-94 (fecha valor 17-5-94) para
un pago bancario a la B.P.E.R., con el mismo destinatario y a traves del
mismo banco pagador que la transferencia anterior (referencia
103356466).

un débito de U$S 600.000 en fecha 16-5-94 (fecha valor 17-5-94) en
idénticas circunstancias indicadas precedentemente, correspondiendo a
dicha transferencia la constancia de fs. 36 (transferencia 103356465).

un débito por un monto de U$S 800.000 en fecha 16-5-94 (fecha valor 17-
5-94) en las circunstancias arriba sefaladas (ref. 103356464).

un deébito por U$S 1.500.000, en fecha 13-5-94 (fecha valor 17-5-94), no
figurando el objeto del mismo. Respecto de esta operacion, existe wa
constancia que indica que la cuenta beneficiaria es la nro. 358666 en el
Brown Brothers Harriman and Co. y la entidad que efectda el envio el
Bankers Trust Company de Nueva York (transferencia 103356428).

un débito por U$S 900.000 en las mismas circunstancias detalladas
precedentemente, correspondiendo a esta operacion la constancia de fs.
43 (transferencia 103356427).
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% un débito de U$S 1.500.000 en idénticas circunstancias a las anteriores. A
esta operatoria corresponde la constancia de fs. 44 (transferencia
103356426).

La suma total que arrojan los montos que egresaran de la cuenta 6523HSR, es de
U$S 8.000.000, es decir idéntico monto al que ingresara, lo que confirmaria que la
cuenta analizada es una cuenta de pasaje. Los fondos sélo atravesaron por dicha
cuenta, como un paso mas del interminable y complejo recorrido que efectud el
dinero, con el Unico propdsito de ocultar sus verdaderos y definitivos destinatarios.

La cuenta 7606 “FILASA” de la B.P.E.R. en Luxemburgo

Esta cuenta (7606) es una cuenta similar a la descripta anteriormente, es decir,
una cuenta “banco a banco” o “corresponsal’.

La titular de esta cuenta es una sociedad de origen panamefio FILASA
SECURITIES INC., perteneciente a PRIVACO (URUGUAY) S.A., siendo ésta
tltima una fiduciaria de la Banque Privée Edmond de Rothschild, con asiento en la
ciudad de Montevideo, R. O. del Uruguay.

En fecha 17 de mayo de 1994 se acreditan en esta cuenta, los siguientes montos:

¥ la acreditacion de U$S 4.099.912. - se efectud por orden de un cliente,
siendo el banco intermediario la B.P.E.R. -Ginebra, Suiza- citdndose la
referencia 2380 y nro. de referencia de la transaccién 100-TR94018447.

¥ la acreditacion de U$S 300.000. - realizada por instrucciones de un
cliente, figurando como banco intermediario la B.P.E.R. de Ginebra, Suiza,
correspondiendo la referencia 2380 y nro. de referencia de la transaccién
100-TR94018446.

Los montos antes tratados arrojan una sumatoria de U$S 4.400.000
aproximadamente, los que son debitados de esta cuenta y se transfieren hacia
otras, en cinco operaciones distintas, las que se detallan a continuacion:

¥ US$S 1.440.000 son girados al MTB Banking Corp. de Nueva York a la
cuenta 62539 correspondiente a Nuborn, con referencia “bengal” ABA
026012894, en fecha 17 de mayo de 1994.

¥ U$S 800.000 se transfirieron a la cuenta 282.17.45 de Cooper National
Corporation en el Brown Brothers Harriman & Co. , referencia “potro”, en
fecha 17 de mayo de 1994.

¥ US$S 480.000 fueron girados a la cuenta 127511 EWAD del Citibank N.A.
de Zurich -transaccion efectuada a través del Citibank N.A. de Nueva
York, en fecha 17 de mayo de 1994.

¥ US$S 520.000 se remiten a la cuenta 360.79.953 correspondiente al IFE
Intercontinental Banque de Uruguay en el Citibank N.A. de Nueva York,
con referencia “caldera”, en fecha 25-5-94.

¥ U$S 1.159.656 se giraron a la cuenta 745.985 de la Union de Banques
Suises de Zurich a través del Citibank N.A. de Nueva York, en fecha 25 de
mayo de 1994.

En la documentacién, que fuera remitida por el Departamento de Justicia de los

Estados Unidos de Norteamérica, se ha determinado la acreditacién de algunos de
los montos que egresaran de la cuenta 7606 antes sefialados, a saber:
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¥ En la documentaciéon recibida de ese pais, en fecha 6 de agosto del
corriente afo, se puede observar -con relacion a la transferencia indicada
en el punto a)- el ingreso de U$S 1.440.000 en fecha 19-5-94, a la cuenta
Nro. 62539 de Nuborn Inc. en el MTB Bank de Nueva York. En cuanto al
egreso de tal suma, se ha solicitado a la Justicia de los Estados Unidos de
Norteameérica informacion que aun no ha sido remitida.

¥ Respecto de la transferencia referida en el punto b) se ha determinado, a
través de la documentacion remitida por los Estados Unidos de
Norteamérica fechada 6-8-98 y con relacion a la transferencia indicada en
el punto a), que la suma de U$S 800.000 fue acreditada en la cuenta
2827145 que Coopers National Corporation posee en el Brown Brothers
Harriman & Co.

Ahora bien, se observan a continuacién, distintas transferencias que en total
suman el monto indicado y de las que se ha requerido informacion al
Departamento de Justicia de los Estados Unidos de Norteamérica.

¥ En cuanto a la transferencia sefialada como d), en la documentacion
fechada 11 de septiembre de 1998, se observa el ingreso de U$S 520.000
a la cuenta 36079953 que I.F.E. Intercontinental Bank posee en el
Citibank N.A. de Nueva York.

¥ Respecto de las operaciones sindicadas como c) y e), la informacion
relacionada a las mismas, fueron recibidas el Tribunal el dia 27 de
noviembre de 2000, remitidas por el Sr. Juez de Instruccion del Cantén de
Ginebra, D. Michel Graber lo que se resefiara mas adelante.

% Por ultimo, se observa el ingreso a esta cuenta de U$S 495.284 el 28-4-95
-referencia 2380-, referencia de la transaccion 100-TR95020862 y el
egreso de la misma, en tres tramos de U$S 282.600, U$S 141.600 y U$S
71.084 todas ellas en fecha 8-5-95 con destino las dos ultimas a las
cuentas Gateway Yy Kidos respectivamente, de la B.P.E.R. de Ginebra.

La cuenta 127.511 Ewad ante el Citibank De Zurich

La titularidad de la cuenta 127511 EWAD, corresponde a Water Pascual DE
FORTUNA, quien fuera Administrador Nacional de Aduanas. Luego se descubrio
un elemento novedoso, que habia sido mantenido en reserva tanto por DE
FORTUNA como por GAGGERO, y es que este ultimo, resultaba ser apoderado
de la cuenta EWAD 127.511.

Por otra parte, GAGGERO aparece también posee un poder individual respecto de
la cuenta corporativa Windemere Corporation, Nro. 70086, ante el JP Morgan
(Suisse) S.A., operada por Walter De Fortuna.

En lo que hace a la transferencia que estamos comentando, en fecha 17/5/94 se
debita de la cuenta 7606 FILASA, un monto de U$S 480.000, para ser depositado
en la cuenta 127511 EWAD, fecha valor 19/5/94.

Se observan ademas, diversas transferencias desde esta cuenta a la cuenta NFU

128.604 de la misma entidad, cuyo titular era José Andrés DE FORTUNA, siendo
apoderado Walter DE FORTUNA y Edgardo DE FORTUNA, y a la cuenta 70086
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de Windemere Corporation, apareciendo nuevamente Walter DE FORTUNA vy
apoderado Hugo GAGGERO. Existe ademas una nota, la que se encontraria
suscripta por Walter DE FORTUNA, mediante la cual otorga a Hugo GAGGERO
poder para actuar en su cuenta corporativa y disponer de sus activos sin limitacién
alguna.

Hay constancias asimismo, de una orden de transferencia por U$S 200.000 de la
cuenta Windemere Corporation, para su acreditacién a la Societe Generale de
Monte Carlo -fecha 10/7/97, figurando como beneficiario de esa operacion, Hugo
GAGGERO.

Las cuentas ante la Union de Banques Suisses De Zurich

La vinculacion del grupo de cuentas, de las que eran titulares, la esposa y
concubina de Mario y Aldo DADONE, respectivamente, y en las que éstos
revestian el caracter de apoderados, se verificO a partir de la transferencia
acreditada en la cuenta 745.985 de la Union de Banques Suisses de Zurich, que
ya fuera antes relacionada.

Asi, conforme se resefiara, y al egresar el monto de U$S 1.159.656, 41 de la
cuenta 7606 FILASA, se acredito esta en la cuenta 745.985 de la UBS de Zurich,
en fecha 30 de mayo de 1994.

La titularidad de esta cuenta -745.985-, corresponde a Mabel Norma CALDARA,
esposa de Mario Jorge DADONE, existiendo a favor de Mario J. DADONE un

poder individual para operar.

Dentro de la misma casa bancaria, se encontraba también una cuenta, en la que
coinciden titular y apoderado, esta es, la registrada bajo el Nro. 747.414, la que
fue habilitada el 19 de julio de 1994, y cerrada el 10 de octubre de 1995.

Por su parte, también en la UBS, pero de la ciudad de Lugano, se abri6 la cuenta
646.146 RUNNER, en la que figura como titular Antonia Elizabeth ALBARRACIN
de DADONE, pero con un formulario de apertura firmado por CALDARA.

En esa cuenta, existe un poder individual para operar a nombre de Mario J.
DADONE, por lo que la misma efectivamente corresponderia a una cuenta de
Mabel Norma CALDARA, habiendo incurrido en un error el banco actuante, al
llenar los formularios, que habrian sido firmados en blanco.

Asimismo, en la Union de Banques Suisses de Zurich, se abri6 en fecha 7 de julio
de 1993, la auenta 743.331 de la que era titular Antonia Elizabeth ALBARRACIN,
concubina de Aldo Antonio DADONE. Esta cuenta fue cerrada el 12 de

septiembre de 1997, teniendo poder para operar con la misma Aldo Antonio
DADONE y Mario Jorge DADONE.

Entre las cuentas antes sefaladas, se observan una ingente cantidad de
movimientos, es decir que entre ellas se verifican ingresos y egresos desde y
hacia las otras cuentas, y finalmente algunos giros de fondos, en favor de las
cuentas que poseen las sociedades Meribel Corporation S.A. y Delbote S.A., y
otras transferencias con destino incierto.
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Las cuentas Meribel Corporation S.A.y Delbote S.A.

Respecto de las cuentas de las sociedades antes apuntadas, la UBS explicaron
gue esa casa bancaria trabajaba con las sociedades uruguayas Meribel y Delbote,
con las que, por cuenta de ciertos clientes, realizaban operaciones de
compensacion entre Suiza y la Argentina.

De esa forma, en un principio Meribel Corporation realizaba operaciones de
compensacion con los clientes en cuestion, desde su cuenta en el Credit Suisse
de Zurich, y luego lo hicieron ambas sociedades con cuentas abiertas en la UBS
de Zurich.

La firma Meribel Corporation S.A., poseia las cuentas Nro. 0230/266.485 ante la
UBS Zurich y 274.195 G 132 ante el Credite Suisse de Zurich y la sociedad
Delbote S.A., era titular de la cuenta 493.681.60L ante la UBS de Zurich.

El mecanismo utilizado en el manejo de estas cuentas al servicio de los clientes
del banco, es el siguiente: el cliente, ya sea el titular o la persona con poder
individual para operar, firmaba la orden de transferencia a partir de la cual, la casa
bancaria disponia la transferencia de fondos del cliente en Suiza y se acreditaban
en la cuenta de Meribel Corporation o Delbote.

Una vez efectuado el giro a la cuenta de la sociedad en Zurich, los dependientes
del banco, confeccionaban un pequefio documento -donde no figuraba el
membrete de la UBS, haciendo constar el nombre del cliente, primera letra de su
apellido, tres o cuatro ultimas cifras de su cédula de identidad y la suma que se iba
a retirar. En base a dicho documento, el cliente se dirigia a Meribel o Delbote y
retiraba los fondos en efectivo.

Se acreditdé que era Mario DADONE quien se apersonaba en las oficinas de la
UBS de Buenos Aires, para firmar las ordenes de transferencia y a él se le
extendian los pequefios documentos que permitian retirar fondos en efectivo ante
la sociedad de cambio.

De los movimientos bancarios verificados, de importante nidmero por cierto, se
citaran los mas significativos y que demuestran la estrecha vinculacion entre estas
cuentas y los manejos que se hacian de los fondos en las mismas.

% el ingreso de U$S 1.160.018 en la cuenta 745.985 y a renglén seguido
se vuelve a consignar esta partida por un monto de U$S 1.159.656,41
en fecha 31/5, indicandose que corresponde a la siguiente leyenda
“PAYMENT", y referenciada como “KS22 146 ZD 4540593". Esta
transferencia en particular, es la que se encuentra conectada al dinero
que egresara de la cuenta 3494 de la firma CCR. ante el Banco General
de Negocios, en la forma que se detallara precedentemente.

El destino final de estos fondos, aun hoy resulta poco claro. Pero la suma antes
descripta -U$S 1.159.656,41- y que constituyera parte del primer pago realizado
por IBM Argentina S.A. ala firma Capacitacion y Computacion Rural S.A. -dinero
gue fuera abonado previamente por el Banco de la Nacion Argentina-, fue el
producto de un acuerdo anterior entre algunos de los funcionarios de la entidad

28



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

bancaria y quienes podrian resultar beneficiados con su conducta, esto es IBM
Argentina S.A. y sus socios solidarios.

Ello, a cambio de la obtencion de una determinada accion relativa a las funciones
de los entonces funcionarios del banco, consistio en el direccionamiento de la
licitacion que finaliz6 excluyendo a cualquier otra empresa interesada en el
contrato que no fuera la propia IBM.

Tal pago, o al menos una parte del mismo, no estuvo destinado al objeto que se
hizo constar en el convenio suscripto entre el integrador y el Banco de la Nacion
Argentina, sino que fue el resultado del pacto venal efectuado con funcionarios de
la casa bancaria que contaban con poder de decisién en la adjudicacién de la ya
citada licitacion publica 60/93.

Esta circunstancia, es relevante al momento de analizar el depédsito en la cuenta
de Mabel Norma Caldara, la que era manejada por Mario DADONE vy los
movimientos posteriores que se registran entre las cuatro cuentas.

De ese modo, la transferencia de U$S 900.000 que Mario DADONE, refiere retird
luego IMPOSTI, podria no corresponderse con el monto ingresado en fecha
30/5/94, el que podria haber ingresado en fecha 15/7/94 y egresado ese mismo
dia. Desde esta misma cuenta, egresaron U$S 75.000 con destino a la cuenta
747.147 también de propiedad de CALDARA. Al momento del cierre y en fecha
26/7/94, se dispone que el saldo de U$S 400.000 se envie a la cuenta 646.146 de
la UBS de Lugano, con idéntico titular.

También se encuentran acreditadas, las salidas de dinero hacia las cuentas de la
firma Delbote desde la cuenta 747.417 en los siguientes montos: U$S 245.000
(fecha 28/9/95) y U$S 70.000 (2/10/95) y asimismo el ingreso de U$S 75.000
provinentes de la cuenta 745.985 en fecha 26/7/94.

En la cuenta 743.331 de la que resultara titular ALBARRACIN y apoderados Aldo
y Mario DADONE, se observan los siguientes movimientos:

¥ U$S 300.000 son acreditados (orden de fecha 14/10/94), provenientes de
la cuenta 646.146.

¥ US$S 900.000 se acreditan en fecha 2/10/95.

¥ US$S 900.000 (segun se dispone mediante la correspondiente orden), son
girados a la cuenta 274.195 que la firma Meribel Corp. posee en el CS
Zurich, transferencia originada en la cuenta.

¥ US$S 180.000 y U$S 180.000, se acreditan en la cuenta 743.331, en fecha
4 de octubre de 1995.

En la cuenta 646.146 se verifica el ingreso de U$S 400.000 en fecha 27/7/94 y
U$S 300.000 en fecha 27/9.

Asimismo, desde esta cuenta se giran U$S 300.000 a la UBS Zurich, cuenta
743.331, cuya titularidad corresponde a Antonia Elizabeth Albarracin.

Solo resta consignar aqui, que la utilizacion de las cuentas de las firmas Meribel

Corporation y Delbote, con el objeto de derivar fondos de una cuenta a otra, o
desde esas cuentas con destinos que no han podido ser acreditados, tornan aun
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mas compleja la tarea de establecer fehacientemente la finalidad dada a esos
montos.

Se presenta con claridad que justamente este tipo de procedimientos, mas alla de
ser aprovechados para efectuar compensaciones entre entidades bancarias del
exterior y nuestro pais, tuvieron como fin mantener en reserva los manejos de los
fondos y en consecuencia la identidad de sus propietarios.

Transacciones de Gaston Figueroa Alcorta

Al respecto la Comision, ha realizado el andlisis de los movimientos que se
registran en la cuenta 3601-714,6 que el Federal Bank Itd. tenia en el Citibank de
N.Y. y referenciados como PS013366; PS013777 y PS014087. Dicho andlisis
permitio verificar transacciones realizadas por Gaston Figueroa Alcorta, que fueron
oportunamente aportadas a la causa judicial respectiva:

El 25 de marzo de 1994 se debita la cuenta del Federal Bank Ltd. por U$S
500.000.- con destino a la cuenta 3601-2804 del banco Republica S.A. en el
Citibank N.Y. El ordenante es el Federal Bank Ltd. de Montevideo, la referencia
resulta ser un nimero 10414 que podria llegar a ser una subcuenta del Federal
Bank Ltd. cuyo titular y de acuerdo a lo registrado en el item detalle seria el
mencionado Gaston Figueroa Alcorta. Asimismo en este item se hace referencia a
la cuenta *40973 que podria estar vinculada al Banco Republica S.A., no habiendo
suficientes elementos para corroborar lo expuesto precedentemente.

Con fecha 5 de diciembre de 1994 se acreditan en la cuenta del Federal Bank Ltd.
en el Citibank N.Y. U$S 107.000.- provenientes de la cuenta que el Banco
Republica S.A. tenia en el Citibank N.Y. Consta en el item de detalle la sigla F-O
(favor orden) Gaston Figueroa Alcorta cuenta 10414. Se aprecia entonces que la
cuenta 10414 seria la que Gastén Figueroa Alcorta tenia en el Federal Bank Ltd.

El 30 de marzo de 1995 se observa un crédito de U$S 156.000.- provenientes de
la cuenta que el Banco Republica tenia en el Citibank N.Y. Nuevamente en el item
detalle se hace referencia a la subcuenta 10414 de Gaston Figueroa Alcorta. Este
ultimo dato infiere la existencia de una subcuenta de la persona bajo andlisis en el
Federal Bank Ltd.

El 18 de noviembre de 1994 se observa un crédito de U$S 143.000.- provenientes
de la cuenta que el Banco Republica tenia en el Citibank N.Y. Este movimiento
esta ordenado por Gastén Figueroa Alcorta Buenos Aires, referenciando el nro.
10414.

Como conclusién de lo expuesto precedentemente se infiere que el Sr. Gastén
Figueroa Alcorta seria el titular de una subcuenta, nro. 10414 en el Federal Bank
Ltd. por donde se cursaron los movimientos descriptos precedentemente.

Por otra parte en la hoja referenciada PS015573 se observa un crédito por U$S
600.000.- (fecha 17.12.96) proveniente del Citibank N.A., Montevideo, Uruguay,
ordenado por Figueroa Alcorta Joaquin u otro (se desconoce vinculacién por
parentesco con Gastdn) y cuyo beneficiario resulta ser la subcuenta “FASOLI".
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Si se pudieran obtener elementos que permitieran vincular a Gaston Figueroa
Alcorta con Joaquin, también se podria vincular al primero con la denominada
“FASOLI".

Sin perjuicio de lo sefialado precedentemente el crédito observado en la hoja
PS013480 de la cuenta del Federal Bank Ltd en el Citibank N.Y., por U$S
1.000.000.- y que seria el vinculado con la investigacion judicial de IBM — Banco
Nacion, referencia en el item detalle la sigla WW sin poder correlacionarse —en
principio- con el mencionado Gaston Figueroa Alcorta.

No obstante lo expuesto y teniendo en cuenta que el Sr. Figueroa Alcorta habria
tenido subcuenta en el Federal Bank Ltd., si se pudiera contar con mayor
informacion referida a la subcuenta 10414 se podria lograr un andlisis mas
pormenorizado tendiente a una detectar una posible o potencial vinculacion de los
movimientos. Prueba de ello es que el crédito vinculado al tema IBM-Banco
Nacion es de fecha 10 de mayo de 1994 por U$S 1.000.000.- y el Sr. Gaston
Figueroa Alcorta debita de su cuenta 10414 U$S 500.000.- el 25 de marzo de
1994, pudiendo presuponerse gue dicha subcuenta contaba con fondos suficientes
para poder extraer los U$S 500.000.- referenciados o bien tener un acuerdo para
girar en descubierto, con la posibilidad de cubrir dichos fondos con posterioridad.

Diversas vinculaciones que podrian constituir lineas de investigacion

De acuerdo con las constancias de las causas judiciales examinadas, asi como de
la documentacion indicial, surgirian posibles vinculaciones entre empresas,
directivos y verdaderos accionistas de las sociedades involucradas en el caso
IBM-Banco Nacion, asi como con otras sociedades, grupos Yy personas
involucradas en otras causas que son objeto del informe de esta Comision.

Hay indicios de que la empresa CAPACITACION Y COMPUTACION RURAL S.A.
(C.C.R. S.A.)®, habria tenido vinculacién con la empresa CAP CON A. G.y
recibido asistencia de esta. Por su parte, debe analizarse cual es la verdadera
composicion accionaria de CAP. CON. AG. De acuerdo con la informacion
reservada obrante en la causa, remitida por el Juez de Instruccion Graber de
Genova, CAP CON AG, figuraba conforme el Registro Publico de Comercio, con el
nombre anterior NEUE CONTRA AG, inscripta en 1983, y adoptando el nombre
CAP CON AG en 1993. °

Por otra parte, CAP CON AG, de acuerdo con la informacién remitida por la
justicia de Genova, tendria vinculaciones con la empresa SOFTWARE
PARTNERS S.A., compartiendo ambas el mismo domicilio y los mismos
directivos. SOFTWARE PARTNERS S.A, y/o sus directivos o verdaderos
accionistas, tendrian estrechas vinculaciones con las empresas MARTEEN
TRADE, AVAILABILITY S.A.,, y ALDERSHOT S. A, y estas entre si.
ALDERSHOT S. A., QUANTUM TRADE S.A., y FUNDS SA se inscribieron con la
siguiente direccion: Juncal 1305, piso 21, Montevideo. Cabe aclarar que de
acuerdo con el informe presentado por Carlos Alberto Gesto, en la causa “Pharaon
Gaith s/denuncia”, se sefala la relacion de algunos de los socios fundadores de
estas sociedades y el citado domicilio, con una empresa del grupo Pharaon.

® Utilizada paraderivar los fondos, conforme se desarrollaen el informe.

® Presumiblemente, la firma podria haber estado relacionada con la colaboracién con los
contrarrevolucionarios nicaraguenses y la lucha de las dictaduras de América Central contra las guerrillas
locales, y habriatenido que cambiar su nombre posteriormente al estallido del escandalo Iran- “ contras”.
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Por otra parte, entre las empresas que prestaban servicios al proyecto para IBM,
se encuentra Latin Trade. Deberia investigarse la composicion accionaria de esta
sociedad, en la que se encuentra Jorge Cavallo, (hermano del Ministro de
Economia).

Finalmente, deberian analizarse las relaciones de Alfonso Millan, con personajes
de alto poder politico, como Carlos Menem.’

MATRIZ DE LA RUTA DEL DINERO
¥ Banco General de Negocios (BGN)

.1-El BGN recibe un depoésito de dinero en una cuenta abierta a hombre de un
cliente NUEVO, cuya actividad y origen de sus fondos no investiga
adecuadamente. Es el caso de un Banco E.R. — “En Riesgo” de ser lavador, pues
no aplica métodos de control adecuados tal cual son explicitados y recomendados
por los manuales del caso, el primero de los cuales es: “conozca a su cliente”
(know your client).

2- Por instrucciones del cliente, transfiere los fondos a una cuenta en New York a
nombre de una Institucién Financiera Externa vinculada en Uruguay, Compafia
General de Negocios S.A. (CGN), siendo este el primer paso para evitar la
deteccion del ruteo final de dicho dinero.

3- Luego CGN S.A. comienza a girar, en un breve periodo de tiempo y a través de
diferentes movimientos de fondos — siempre segun las instrucciones recibidas de
su cliente — una serie de sumas que van destinadas a varias y diferentes
instituciones financieras (Brown Brothers Harriman, Federal Bank, Banque Privée
Edmond de Rothschild, Banque Bruxelles Lambert, Citibank, UBS, etc.) y que ellas
reciben para ser acreditadas en cuentas cifradas y/o con nombres codificados o de
fantasia.

4- De esta manera se va ocultando las huellas del dinero que salié de Argentina, y
cuyo origen es espureo ( sea que se origine en actos de corrupcion oficial, trafico
de armas o de drogas, evasion fiscal, etc. ), utilizando para tales fines la estructura
off — shore de un Banco argentino, que gira alrededor de filiales 6 sociedades
vinculadas ubicadas en jurisdicciones donde imperan legislaciones que amparan
paraisos fiscales (S.A.F.I uruguayas) y un estricto secreto bancario.

¥ Union de Bancos Suizos (UBS)

Aqui se puede observar como opera en Argentina las representacion de muchos
de los bancos internacionales que funcionan en nuestro pais. Hay que recordar
gue esta categoria no tiene autorizacion del BCRA para realizar operaciones
financieras en en nuestro pais. A pesar de ello ofrece a sus clientes de “banca
privada” el servicio de transferencia y compensacion de fondos entre sus cuentas,
lo cual permite el retiro * legal” de dinero en efectivo en Montevideo.

"Ver detalle en el anexo correspondiente.
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En el caso analizado esta operatoria se realizd6 mediante la utilizacion de
sociedades mascaras o pantallas ubicadas en Uruguay como es el caso de
Meribel Corp. y Delbote, cuyos apoderados son los titulares de las principales
casas de cambios de nuestro pais.

En definitiva, observamos como se ha creado una estructura facilitadora del
movimiento de fondos no declarados que es comodamente operada por el
interesado sin necesidad de moverse de Buenos Aires.

Esta operatoria contribuye a esconder el ruteo del dinero. Asi en el caso analizado
se detectaron movimientos de fondos por mas de US$ 1.300.000 desde cuentas
pertenecientes a las personas implicadas en el affaire IBM/Banco Nacién a las
sociedades de Meribel Corp. y Delbote, y cuyo destino final no ha sido posible
determinar, con lo cual se ha logrado el objetivo: Impedir que se conozca la ruta
del dinero.

Conclusiones

La supervision del BCRA no ha sido debidamente ejercida, pues su cuerpo de
Inspectores cambiarios no puede sino detectar en su origen estos casos, y por lo
tanto debe presumirse su tolerancia o la de sus superiores.

Con solo analizar los movimientos de fondos del Banco local, la repetitividad de
los beneficiarios vinculados al grupo de control ( estén consolidados o no), a
cualquier experto se le suscitan dudas. Lo mismo sucede con el ejercicio de un
adecuado contralor sobre las Representaciones autorizadas de Bancos
extranjeros en Argentina que, por ejemplo, tienen expresamente vedada la
captacion de ahorros dentro del pais. En la practica, esto significa una implicita
autorizacion para estas operativas, que facilitan la circulacién del dinero “
negro “ vy, a la larga, el blanqueo de capitales y lavado de dinero. Es la
clasica diferencia entre las operaciones “ blancas” ( dinero declarado) y “
negras” o “ azules” (dinero no declarado. En sintesis, los fondos estan fuera
del alcance de la autoridad jurisdiccional argentina

CAPITULO Il.- TRAFICO DE ARMAS Y CORRUPCION EN ARGENTINA:

UN CASO TESTIGO: VENTA ILEGAL DE ARMAS A CROACIA'Y ECUADOR

Entre septiembre de 1991 y febrero de 1995, el gobierno argentino vendié en
forma ilegal miles de toneladas de armamento a Croacia y a Ecuador, mediante
siete embarques maritimos al primer pais y tres aéreos al segundo.

Tres decretos presidenciales secretos, dos de 1991 y uno de 1995, permitieron
estas maniobras.

La Justicia ha comprobado que, para poder efectuar estas ventas se idearon los
“decretos presidenciales marco”, que autorizaban en bloque ventas de armamento
que podian realizarse a lo largo del tiempo y en sucesivos embarques. Fue una
modalidad nueva, pues durante el gobierno del ex Presidente Raul Alfonsin no se
habian empleado este tipo de decretos marco.

Los decretos que firmd el Presidente Carlos Menem para realizar estas ventas
ilegales de armas fueron tres:
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¥ N° 1697, del 27 de agosto de 1991, con falso destino a Panama. El mismo
autoriza a Fabricaciones Militares a venderle a la empresa uruguaya off-shore
Debrol S.A.: 20.000 pistolas, 2.500.000 cartuchos, 8.500 pistolas
ametralladoras, 9.000 fusiles FAL IV, 6.000 FAL lll, 80.000 cargadores de FAL,
22.000 de pistolas y 15.000.000 millones de cartuchos 7,62 milimetros de FAL.

¥ N° 2283, del 31 de octubre de 1991, con falso destino a Panam4, autoriza a
Fabricaciones Militares a venderle nuevamente a Debrol S.A: 200 misiles
antitanque hiloguiados, 805 cohetes Pampero de 105 milimetros, 125 morteros
de 81 milimetros y 63 morteros de 120, 42.500 proyectiles para morteros,
5.750 minas terrestres, 70.810 granadas, 25.300 pistolas ametralladoras,
23.000 fusiles FAL 1V, 2.875 fusiles semiautométicos livianos, 28.750
bayonetas para FAL, 103.500 cargadores adicionales para los fusiles,
2.300.000 cartuchos para pistolas y 22.560.000 proyectiles de fusiles.

¥ N° 103, del 24 de enero de 1995, con falso destino a Venezuela, autoriza a
Fabricaciones Militares a venderle a la empresa uruguaya offshore Hayton
Trade S.A.:, entre otros materiales, 10.000 pistolas, 8.000 fisiles FAL, 200
morteros calibre 60 milimetros, 100 morteros calibre 81 milimetros, 50
morteros calibre 120 milimetros, 50 ametralladoras de 12,7 milimetros, 18
cafones de 105 milimetros, 18 cafiones de 155 milimetros, 10.000.000 de
cartuchos 5,56 x 45 milimetros, 20.000.000 de cartuchos de 7,62 milimetros,
20.000.000 de cartuchos de 9 x 19 milimetros, 60.000 kilos de pélvora, 40.000
kilos de TNT y 100.000 kilos de nitrocelulosa.

Ninguno de estos paises habia pedido armas a la Argentina.

Existié un cuarto decreto, el N° 1633 del 3 de septiembre de 1992, que autorizaba
ventas a Bolivia. Empez6 a gestarse en 1990, pero, firmado y todo, no llegdé a
ejecutarse.

Ningun otro caso de corrupcidon analizado por la Justicia de nuestro pais arroja la
cantidad —cuarenta y siete— de ex funcionarios imputados y procesados —entre
ellos el ex presidente Carlos Menem— en las tres causas judiciales abiertas en los
fueros federal y penal econémico.®

La causa penal fue iniciada el 15 de marzo de 1995 por el Dr. Ricardo Monner
Sans, quien denuncié la posible existencia de trafico ilegal de armas,
mencionando a las empresas Hayton Trade SA, Fine Air y Metales Restor como
involucradas en los hechos. Con posterioridad involucré a Edaljor, Poliequipos
Militares y Debrol. La denuncia del Dr. Monner Sans permitié conocer los Decretos
mencionados mas arriba (fs. 19 a 23).°

La investigacion comenzo a desarrollarse intentando verificar el verdadero destino
de las armas, dado que a fs. 24 ° el Embajador de Venezuela en Argentina,
Martiniano Bracho Sierra, en nota dirigida al entonces Canciller Guido Di Tella,
desmiente terminantemente la operacion.

En el plano internacional, la venta ilegal de armas a Croacia viol6 un embargo de
armas impuesto por el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas el 25 de
septiembre de 1991. Como agravante, mientras el gobierno argentino vendia
clandestinamente armas al gobierno de Zagreb, en Croacia los Batallones Ejército

8 CausaN°17.062/95 y CausaN° 798/95 Juzgado Federal acargo Dr.Jorge Urso— Causa N° 8830/97
Juzgado Penal Econdémico acargo Dr. Julio Speroni

® Causa 17.062/95

1% Causa 17.062/95
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Argentino (BEA) integraban los cuerpos de paz alli desplegados por las Naciones
Unidas (UNPROFOR) y en el caso de Ecuador, Argentina viol6 sus compromisos
como pais garante del Tratado de Paz y Amistad entre Peru y Ecuador.

La investigacion de la justicia Federal determiné que en el caso de las armas
actué una asociacion ilicita, figura confirmada en un fallo por la Sala Il de la
Camara Federal. En el fuero penal econémico el delito que se investiga es la
existencia de contrabando calificado.

Como jefe de la asociacion ilicita, el juez federal Jorge Urso procesd al ex
presidente Carlos Menem, y como organizadores de la misma asociacién a Emir
Fuad Yoma (cufiado del ex Presidente), al ex ministro de Defensa Antonio Erman
Gonzélez y al ex jefe del Ejército, teniente general Martin Balza. Como integrantes
de la asociacion proceso, entre otros, al ex canciller Guido Di Tella y a los
coroneles Carlos Franke (ex director de Produccion de Fabricaciones Militares),
Eliberto Gonzéalez de la Vega (ex director de Comercializacién de Fabricaciones
Militares) y Jorge Cornejo Torino (ex jefe de la Fabrica Militar de Rio Tercero).

El ex y actual ministro de Economia, Domingo Cavallo, fue otro firmante de todos
los decretos junto al Dr. Menem y el resto del Gabinente Nacional.

La casi totalidad del armamento contrabandeado no pertenecia a Fabricaciones
Militares, como establecen los decretos presidenciales secretos, sino al Ejército.
Puesto que el general Balza ha declarado que “no entregd armas para la venta”,
su fuerza no recibié dinero en forma oficial a cambio de todo el material que cedi6
a Fabricaciones Militares.

Se vendieron:

¥ armas usadas en buenas condiciones (entre muchas otras, por lo menos 15
cafiones Citer de 155 milimetros y ocho obuses italianos Oto Melara de 105
milimetros)

¥ armas usadas en malas o pésimas condiciones (alrededor de 5.000 fusiles
FAL a Ecuador), y

¥ municiones en buena condiciones, municiones viejas y algunas con mas de
20 afnos de antigliedad, lo cual les resta efectividad. En este sentido, la venta a
Ecuador en 1995 de 5.000 fusiles FAL y 8.800.000 proyectiles para FAL de
7,62 milimetros constituyo lisa y llanamente una estafa: el comprador adquirio
material nuevo y lo pago en calidad de tal, pero recibio fusiles con defectos de
apoyo de cerrojo y municion vieja.

La cronologia de los embarques clandestinos conocidos hasta el momento es la
siguiente:

A Croacia, desde el puerto de Buenos Aires:

%t 20 de septiembre de 1991, parte el bugue Opatija.
8 de junio de 1993, parte el Sen;.

25 de junio, parte el KRK.

14 de agosto de 1993, parte el Opatija.

27 de noviembre, parte el Grobnik.

8 de marzo de 1994, parte el Ledenice.

P R 2

2 de febrero de 1995, parte el Rijeka Expres.
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A Ecuador, desde el aeropuerto de Ezeiza:
¥ 17,18y 22 de febrero de 1995.

Ademas, en la actualidad se investiga si las ventas reales de armamento fueron
superiores a las ventas documentadas. El juez federal de Bell Ville, Cérdoba, Dr.
Edgardo J. Filippi, probé que en 1993 hubo un contrabando a Croacia de 238
toneladas de polvora M4A2 para cafion de 155 milimetros. Su valor superaba los
dos millones de délares, segun el ingeniero Luis Tagni ex funcionario de la Fabrica
Militar de Pélvora de Villa Maria, Cérdoba, la pélvora procedente de esa fabrica no
estaba incluida en los decretos secretos presidenciales de 1991 vigentes en el
momento del embarque.

Es més, en los primeros papeles oficiales esa poélvora figuraba como incinerada,
sin embargo varios testimonios posibilitaron probar luego que el acta de
incineracion era falsa.

Ademaés del caso ya sefialado de la polvora:

¥ En la causa del juez Urso se probé que en embarques realizados a fines de
1993 y en el del 8 de marzo de 1994 (en el buque Ledenice) partieron cafiones
Citer de 155 milimetros provistos por el Ejército. Estos cafiones salieron
clandestinamente sin figurar en los dos decretos de 1991, los Unicos decretos
existentes hasta ese nomento. Recién el 24 de enero de 1995 se firmo el
decreto presidencial secreto 103, que incluye cafiones del mencionado tipo.

¥ En la misma causa se probo la salida clandestina, sin figurar en los dos
decretos de 1991 ni en el de 1995, de por lo menos ocho obuses italianos
fabricados por la empresa Otto Melara, también propiedad del Ejército.

El fiscal federal Dr. Carlos Stornelli ha requerido al juez interviniente que solicite a
la Justicia Federal de Cordoba el expediente donde se tramitan actuaciones para
establecer las causas que determinaron la explosion de la Fabrica Militar de Rio
Tercero, por sospechar que los estallidos del 3 de noviembre de 1995 - que
mataron a siete civiles, hirieron a 350 y destruyeron tres barrios de Rio Tercero-
fueron intencionales y constituyeron parte del encubrimiento de la venta de armas.
Esa fabrica fue el ndcleo fisico de las operaciones aqui investigadas, pero no
porque alli se fabricara el armamento, sino porque era en ese lugar donde se lo
acondicionaba previo a su envio al exterior.

Si bien de la documentacién oficial obrante en el expediente del fuero federal
surge que las armas se habrian vendido en 35.378.860 dolares, es preciso
destacar que ésta no fue la cifra real de venta de la mercaderia.

El monto real pagado por los importadores de las armas ascenderia a mas de 70
millones de délares. Vemos entonces que sociedades off shore uruguayas como
Daforel, Debrol y Hyton Trade y el MTB Bank de Nueva York, que han sido
analizadas en relacion con otros casos, también fueron conductos para el dinero
de las armas.™

1 Ejemplo de la mencionada vinculacion : Daniel Angel Pérez Blanco es socio fundador de Debrol S.A.,
Hayton Trade S.A. y Daforel SA.; que Miguel Rozemblum es socio fundador de Debrol S.A. y Daforel SA.;
gue Marisa Cristina Gonzalez Salvestrini, esposa de Daniel Pérez Blanco y socia fundadora de Hayton Trade
S.A., esla persona autorizada para obtener la aprobacion del estatuto e inscribir las sociedades de Debrol S.A.
y Daforel S.A. en oficinas publicas; que los socios fundadores de Debrol S.A. y Daforel S.A. denuncian €l
mismo domicilio, asi como los domicilios de Debrol S.A. y Haytron Trade son los mismos; que la escribana
certificante de lafundacién de Debrol S.A. y Daforel S.A. es lamisma, la escribana Esther Rozaner Perelman.
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La Justicia ha probado, ademas, el pago de coimas por las ventas bélicas. El
procesado ex interventor en Fabricaciones Militares Luis Sarlenga declaré que
Emir Yoma cobr6 una de las coimas, y que él mismo recibié ‘30.000 pesos de
Yoma”. Los miembros firmantes del presente Informe han aportado a la causa el
extracto de la cuenta Nro 12255 abierta en la I.F.E. Exterbanca de Ururguay a
nombre de Sarlenga, Luis Eustaquio Agustin y/o Laura Liguori donde aparece que
el 31 de enero de 1995 recibid una transferencia proveniente de la cuenta de
Diego Palleros por valor de u$s 200.000 y el 15 de febrero de 1995 otra

transferencia por valor de u$s 75.000 proveniente del mismo origen.
Daforel y la*“coima” de 400.000 ddlares que habria cobrado Emir Yoma

En abril de 1994, un mes después de zarpar el penultimo buque a Croacia,
Palleros orden6 a Fabricaciones Militares depositar 400.000 dodlares en la cuenta
69.393 de la empresa uruguaya Daforel en el MTB Bank de Nueva York. La cifra
era la mitad de la comision legal que le correspondia al mencionado Palleros por
su intervencion en la exportacion que hab{ia sido embarcada en el buque
Ledenice el 8 de marzo de 1994. De acuerdo a la declaracién judicial de Rodrigo
Lépez Acosta, apoderado de Daforel en Uruguay, “el giro de 400.000 délares lo
ordené Fabricaciones Militares a la sucursal del Banco Nacién Argentina en Nueva
York, que a su vez se lo orden6 al Chemical Bank, corresponsal del Banco de la
Nacion, y el Chemical ordend el giro a la cuenta de Daforel en el MTB Bank”, el
gue se concretd el 13 de abril de 1994. Fabricaciones Militares no habria explicado
quién era el beneficiario.

Antes de huir de la Argentina, Diego Palleros envié al juez Urso, el 2 de julio de
1995, una declaracion escrita en la que manifesté: “...tuve que abonar comisiones,
siguiendo instrucciones de mis mandantes, a personas que cumplian algin lobby
especial con el mas alto nivel politico para que las exportaciones se realizaran.”
En este sentido, se refiri6 a un importante empresario vinculado con el poder
politico, y ello dio lugar a las sospechas que recayeron sobre Emir Yoma.

Indagado en la causa Nro 17.062 en abril del corriente afio, Sarlenga confesé que
esa coima la cobré Emir Yoma, y que el nimero de la cuenta de Daforel en el MTB
Bank de Nueva York lo obtuvo de la oficina de Emir Yoma.

Cabe mencionar que el 28 de diciembre de 1994 el MTB Bank gir6é dos millones de
dolares provenientes de Daforel a la cuenta de Yoma SA en el Banco Baires.

Daforel recibio de la firma Elthan Trading Co. la orden de efectuar la transferencia
aYoma SA.

Resulta sugestivo que:

¥ un mes después (el 24 de enero de 1995), se firmd el decreto 103, que llevaba
varios meses de trabajosa gestacion.

% coincidentemente con ese giro, unidades el Ejército enviaban material a la
Fabrica de Rio Tercero o al puerto de Buenos Aires, pues el 2 de febrero de
1995 partiria el séptimo y ultimo buque a Croacia, el Rijeka Expres.

¥ El 17,18y 22 de febrero de 1995 parten a Ecuador los tres aviones de Fine Air
con el contrabando de fusiles FAL y sus municiones.

Emir Yoma siempre ha negado la propiedad de Elthan Trading, empresa
uruguaya constituida en el estudio de Rubén Weiszman, el contador urguayo de
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Yoma'?. Elthan es la titular del 74 % del paquete accionario de Yoma SA. Emir
Yoma ha dicho que dicha empresa pertenece a capitales orientales (de Oriente) y
en su ultima declaracion testimonial la atribuyé a un tal Robert Lee. Sin embargo,
el titular de la empresa al momento de realizar estas operaciones bancarias fue su
sobrino, Yalal Nacracht. En su declaracion, este ultimo aseguré que presidié
Elthan por pedido de su tio Emir.3

Legisladores Nacionales han presentado en la causa que investiga el Dr. Urso
transferencias realizadas por parte de la firma Elthan Trading a Yoma SA por méas
de 30 millones de dodlares, que fueron recibidas a través de los bancos Feigin,
Baires (involucrado en el contrabando del oro), la hoy desaparecida agencia de
cambios Multicambio y el Banco Macro.

En una declaracion que presentd por escrito al juez Urso, Pedro Stier, titular de
Multicambio, admiti6 que las transferencias de dinero que figuran como
provenientes desde Hong Kong a Yoma SA a través de Multicambio, en realidad
se efectuaron en Buenos Aires. De este modo, contradijo las declaraciones
realizadas tanto por Emir Yoma como por su contador uruguayo Ruben
Weiszman, quienes declararan como testigos ante Urso.

Cuando en el expediente en tramite ante ese magistrado se descubrié la coima de
400.000 dolares depositada en la cuenta de Daforel en el MTB Bank, el apoderado
uruguayo de Daforel procedio a enviar ese dinero al juzgado portefio.

LA RUTA DEL DINERO

En resoluciones del 4 de abril del corriente afo, la Sala Il de la Camara Federal
portefia y también la Camara en lo Penal Econdbmico han instado a los jueces
Urso y Speroni a investigar la llamada “ruta del dinero” de las armas.

En este sentido debe distinguirse entre el dinero real cobrado por las ventas de
armamentos amparados en los Decretos Secretos mas arriba mencionados, los 35
millones de dolares ingresados en Fabricaciones Militares y el resto del dinero
cobrado en concepto de sobreprecio que habria sido destinado al pago de coimas
a los funcionarios publicos y familiares involucrados.

12 | a relacién entre Elthan Trading Co. SA. y Yoma S.A. La primera empresa fue constituida el 28 de
diciembre de 1992 en Montevideo, Uruguay, por Ana Beatriz Penza Ferndnez y Gabriela Foggia Varela,
siendo su presidente Muhammad Yala Nacrach (sobrino de Emir Y orma) desde su fundacion hasta el 7 de
mayo de 1995. El 31 de marzo de 1995 la empresa se inscribio en e Registro Publico de Comercio de
Chilecito, Provincia de La Rioja. Esta empresa realiz6 dos transferencias con fechas 22 y 28 de diciembre de
1994 desde el MTB Bank de Nueva Y ork por U$S 2.000.000, cada una, a la cuenta de Yoma S.A. en e Banco
Baires, como aporte de capital irrevocable, interviniendo Daforel S.AA. en una de ellas. La Gerencia de
Requerimientos y Control de Operaciones del Banco Central de la Republica Argentina informd, mediante
expediente Nro. 9299/99-13, que Yoma S.A. habria recibido dos nuevas transferencias (tres, en total), de
Elthan Trading Co., con fechas 11 de agosto y 7 de setiembre de 1995 por u$S 2.000.000 y U$S 4.000.000
respectivamente del MTB Bank Nueva York, a través de la firma Multicambio. La primera de ellas, € 11 de
agosto por U$S 2.000.000 por orden de Austral International Ltd Hong Kong y las restantes las ya
mencionadas de Elthan Trading Co. De los Estados Contables de Yoma S.A. surge que el 27 de noviembre
de 1995 se aprobd, en Asamblea de Accionistas, un aumento de capital en la suma de U$S 5.000.000, y que a
31 de diciembre del mismo afio se encontraban pendientes de capitalizacién aportes irrevocables por U$S
2.500.000. La simple suma de los aportes recibidos a través de Multicambio durante 1995 no se corrobora con
el aumento de capital de la sociedad en ese periodo.

13 Causa 17.062 “Gonzalez A. Y otros s/procasamiento” .
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Los embarques a Croacia: Monzer Al Kassar, Nicolas Becerray Emir Yoma

El comienzo de las ventas ilegales de armas argentinas a Croacia coincidié con la
presencia en nuestro pais del narcotraficante sirio Monzer Al Kassar, quien en
enero de 1991 comenz6 a tramitar su ciudadania argentina con la apoyo del
gobierno del doctor Menem. Erman Gonzalez asumié como ministro de Defensa
el mes siguiente, y a principios de agosto de ese afio, comenz0 a gestarse el
primer decreto presidencial’*, que fue firmado, “en tiempo récord”, el 27 de
agostode ese afo.

La justicia suiza ha decomisado dinero de Al Kassar proveniente de ventas de
armas que este ultimo realizé a Croacia desde Europa. Entre febrero y marzo de
1992, el traficante sirio vendié armas polacas a Croacia.®® Segun consta en el
mismo, un testigo de identidad reservada, que declar{o en la ciudad de
Ginebra sefial6 a Monzer Al Kassar como el eslabdn principal de la venta
ilegal de armamentos y explosivos a Croacia. La Oficina Federal de la Policia
de Suiza informé que las autoridades lamentaban hacer saber que la rogatoria no
podia ser ejecutada por no poseer el Juez la documentacion solicitada. Sin
embargo, una segunda nota sefala que, en el marco de un procedimiento penal
realizado en Ginebra, ha surgido que Monzer Al Kassar disponia de una cuenta en
el Banco Audi y que, entre 1990 y 1992, esa cuenta habia sido debitada por varios
montos en beneficio de Jorge Massud y Abdon Adur, igual que a una sociedad
Piano International Corp y a Haissam Al Kassar, hermano del mencionado, al
Banco Supervielle en Buenos Aires.

Lourdes Di Natale, ex secretaria de Emir Yoma, declaré ante Urso que Al Kassar
visitd a Yoma en sus oficinas y que regalé a Emir y a varios de sus hermanos
(como Karim y Zulema) metralletas con una placa con el nombre de cada
destinatario. Ademas el teléfono de Al Kassar figura en la agenda telefénica de las
oficinas privadas de Emir Yoma, que Di Natale también aporto a la causa instruida
por el Juez Urso.

En la misma agenda —y en las de mensajes recibidos, también agragada al
expediente— aparecen varios teléfonos de Sarlenga (los de Fabricaciones
Militares, el particular y uno de Pinamar), del coronel Edberto Gonzalez de la
Vega (encargado de Comercializacion en Fabricaciones Militares), uno del general
Martin Balza, varios de Alberto Kohan y los de dos civiles riojanos que entraron en
Fabricaciones Militares durante el menemismo. Di Natale declar6 también que
Sarlenga era un asiduo visitante de Emir Yoma.

Los decretos *° autorizaban que el armamento destinado a “Panama” se vendiera

a través de la empresa uruguaya Debrol SA International Trade, y el firmado en

el afio 1995 autorizaba la venta a “Venezuela” a través de la empresa uruguaya
Hayton Trade.

Debrol 8y Hayton Trade °eran offshores de Montevideo relacionadas con el
teniente coronel retirado Diego Emilio Palleros, quien actu6 como intermediario

14 Decreto Secreto Nro 1697.

15 Dictamen del Sr. Juez de Instruccion Laurent K asper Anserment Ginebra Suiza.(fs. 13.775, 13.811/4,
14.750/63y fs. 14.777/82)

16 Decreto N° 1697 / Decreto N° 2283

" DecretoN° 103

18 Debrol S.A. International Trade, sociedad constituida el 24 de julio de 1987 en Montevideo, Uruguay por
los socios fundadores Miguel y Marcelo Rozemblum y Daniel Pérez. Designaron como apoderado a Diego
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en las ventas de armas. Palleros aseguraba ser un apoderado o asesor de esas
offshore.

En marzo de 1994, el entonces diputado Antonio Berhongaray presentd un
Proyecto de Pedido de informes para que el PEN informe sobre una venta
clandestina de material bélico a Croacia. Esta solicitud frustré el tramite de otro

decreto presidencial secreto que iba a autorizar ventas a Liberia por medio de otra
offshore de Palleros: Maderyl SA.

Palleros actuaba en combinacion con Alberto Barrenechea, argentino residente en
Sudafrica, y con Alicia Barrenechea, hermana de Alberto y pareja de Palleros en
los afos de las ventas de armas.

Palleros también estaba relacionado con Rubén Osvaldo Ormart, fuerte
empresario argentino con intereses en Brasil, Argentina, Panamé y Venezuela.
Distintos elementos que constan en el sumario judicial comprometerian a Ormart,
por lo menos en la gestacién del ultimo decreto presidencial, el N° 103 de 1995.

Ormart también tenia vincualcion @n otro de los imputados de la causa llamado
Diego Gonzalez de la Vega, hijo del coronel Edberto Gonzalez de la Vega, uno
de los directivos de Fabricaciones Militares. El hijo del coronel y Ormart
constituyeron la sociedad Agromaquinarias Argentinas SA.

Ormart se encuentra imputado en la mencionada causa federal y con pedido de
captura internacional, pero hasta el momento Brasil no ha dispuesto su
extradiccion. En la misma situacién se encuentra Diego Palleros.

A través del Banco de Montevideo se giraron los pagos correspondientes a los
embarques de armamentos realizados durante el afio 1991. Alicia Barrenechea
figuraba como presidenta de Debrol S.A., autorizada a operar la cuenta 01-
10064/6 en esa entidad, junto a su concubino Palleros. En esa cuenta habria
depositado los pagos realizados por el Estado croata, asi como las comisiones
legales pagadadas por Fabricaciones Militares por su intervencion como
intermediario en las operaciones.

Los miembros firmantes de este Informe de minoria han aportado al Fiscal de la
causa Dr. Carlos Stornelli el extracto de la cuenta Nro 01-10064/6 de Debrol S.A.
en el mencionado Banco donde puede apreciarse que :

¥ Entre el 26 y el 28 de agosto de 1991 se recibieron U$S 6.781.666
pagados por Republic of Croatia Agriculturand Fund

¥ De ello solo U$S 4.397.416 ingresaron a la Argentina como pago de las
exportaciones realizadas por Fabricaciones Militares.

¥ El resto u$s 2.384.250 tuvieron como destino distintas cuentas, la del
propio Palleros en la Exterbanca, y a cuentas en Bancos de Suiza,
Estados Unidos e Italia.

Es de preveer que parte de estos fondos se dedicaron a pagar coimas, situacion
gue debaré ser investigada por la Justicia requiriendo quienes son los titulares de
estas cuentas bancarias.

Palleros. Fue designada, el 1 dejulio de 1991, como representante exclusiva de Fabricaciones Militaresen la
Republica de Panamé parala promocién y comercializacion de todos sus productos.

19 Hayton Trade S.A., sociedad constituida el 20 dejulio de 1993 en Montevideo, Uruguay, por Daniel Angel
Pérez Blanco y Marisa Cristina Gonzalez Silvestrini. A través de Fabricaciones Militares es autorizada,
mediante el Decreto 103/95, aexportar el material detallado en su articulo 2 con destino final alas Fuerzas
Armadasy de Seguridad de la Republicade Venezuela, por un monto de U$S 33.142.800.

40



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

Otro banco uruguayo por donde habria circulado dinero proveniente del negocio
de las armas fue el I.F.E. Exterbanca, vinculado a la familia Werthein .

Segun los extractos aportados por los miembros firmantes del presenta informe
correspondientes a las cuentas abiertas en la I.F.E. Exterbanca (Banco off-shore)
pertenecientes a Palleros Diego Emilio y/o Alicia Liliana Barrenechea Nro 11748 y

Hyton Trade Cta Nro 12.147 correspondiente a los afios 1994 y 1995, puede
apreciarse que:

La empresa R. H. Alan, que pertenecia al estado croata envié entre los afios 1994
y 1995 U$S 14.200.000.

De ellos solo u$s 6.700.000 fueron abonados a Fabricaciones Militares.

Los u$s 7.500.000 restantes fueron aplicados a pagos de gastos del propio
Palleros:

Tarjeta de Crédito u$s 201.420.
Retiros en efectivo u$s 1.598.000.
Plazos fijos u$s 450.000.
Contador Blankleder u$s  14.800.
Viajes Gustavo Ranguis u$s  13.530.

El resto fue enviado a cuentas bancarias situadas en Estados Unidos, Suiza,
Bélgica. Entre dichas transferencias sobresalen las realizas a sus sociedades
vinculadas :

Maderyl u$s 1.200.000.
Hyton Trade u$s 330.000.
Debrol u$s 120.000.
Martin Palleros u$s 60.000.
lllinois Trade u$s 288.337.

Cuentas 0 sociedades que deberan ser determinadas judicialmente:

¥ The Commerce Bank of Miami u$s 10.000.-

% Banco Nacién N.V. u$s 100.000.-
¥ The Sun Bank u$s 43.600.-

¢ Krediet bank u$s 197.500.-
¥ Banco Nacidn u$s 320.000.-
¥ Banco Comercial de Montevideo u$s 400.000.-
¥ Barrenechea u$s 1.080.000.-
¥ MTB Bank u$s 50.001

¥ Tardydwatteville u$s 200.000.-
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t Gonzalez de la Vega u$s 75.000.-

¥ Estrada u$s 207.000.-
¥ Sarlenga u$s 275.000

¥ E.Gonzalez u$s 200.000.-
% Northern Trust u$s 400.000

¥ MTB Bank Daforel u$s 200.000

Respecto de esta Ultima transferencia el apoderado de la sociedad uruguaya
Daforel presentdé un escrito donde informa al Juzgado que dichos fondos fueron
pagados en Buenos Aires a la empresa YOMA S.A.

En los extractos aportados puede verse con claridad como el dinero proveniente
del contrabando era depositado en bancos uruguayos a nombre de sociedades
constituidas al amparo de la legislacion uruguayas de las SAFI. Desde alli los
fondos eran girados una parte a Fabricaciones Militares y el resto era repartido
entre distintos participes de esta asociacion flicita que participaron del negocio de
la venta de armas. Este es un claro ejemplo:

El 30 de enero de 1995 la empresa croata Alan DOO envié U$S 5.999.950. Dichos
fondos se repartieron de la siguiente forma:

Fabricaciones Militares u$s 3.500.000.
L. Sarlenga u$s 200.000.
E Gonzalezs u$s 200.000.

Northern Trust u$s 400.000.#

# (utilizado por cambistas arg. a través de la cuenta de Piano Int).

Los embarques a Ecuador

Las personas que realizaron esta operacion, al amparo del Decreto 103/95,
fueron: Roberto Sassen Van Esloo, como intermediario para el gobierno
ecuatoriano actuo el comerciante de armas de ese pais, y Diego Emilio Palleros, el
capitan de navio retirado Horacio Pedro Estrada , ex represor de la ESMA, y el
traficante franco norteamericano Jean Bernard Lasnaud por el gobierno argentino
participaron el teniente coronel retirado.

Segun los datos obrantes en la causa, Fabricaciones Militares percibio la cifra de
1.510.000 ddlares. Pero Sassen Van Esloo aseguré que “...segun las
instrucciones que recibimos de Fabricaciones Militares, por los fusiles y la
municién se pagaron 4.950.000 dolares a un banco de Montevideo en una
transferencia”, sin contar el pago del transporte aéreo.

Asimismo, debe destacarse que en un extracto de la cuenta bancaria 12.099 del
marino Estrada en el banco offshore uruguayo Exterbanca S.A. de Uruguay 2°, del
28 de febrero de 1995, en coincidencia con la operacion, aparece una
transferencia de 1.850.000 ddlares de la Junta de Defensa Nacional de Quito.
Podria inferirse que es un indicio certero de que se trataria de una coima o

20 Causa tramitada en el Juzgado Federal N° 8 acargo del DR. Jorge Urso.
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comisidn, especialmente teniendo en cuenta los dichos de Sassen Van Esloo
quien afirmo que el pago por las armas se efectud “en una transferencia”. Esta
suma supera el monto total oficial recibido por Fabricaciones Militares.

A su vez, el 17 de febrero, Estrada recibié en esa misma cuenta una transferencia
de 130.000 dolares de la empresa offshore uruguaya Hayton Trade SA, de
Palleros. Y el mismo 17 de febrero Estrada transfirio 22.000 délares a Lasnaud. El
27 de febrero, Estrada pagd 20.000 délares a la empresa panamefa Tornasa, que
afios antes habia intervenido en otros negocios de armas. El 14 de febrero de
1995, en Hyton Trade se habria producido una transferencia por U$S 4.990.000
donde intervienen el Barcklays Bank, Banco de Préstamos Cayman, Morgan NYC,
American Express Bank Ltd New York, Institucion financiera Externa, Exterbanca
Montevideo, Uruguay, que acredita a la cuenta Nro. 12.147 de Hayton Trade (fs.
3606). La Sala Il de la Camara Federal presume que dicho importe seria
proveniente de la venta ilicita de las armas efectuadas en el marco del decreto
mencionado (fs. 18062).

Los miembros firmantes del presente Informe aportaron a la Justicia los Extractos
de la Cuenta Nro 12099 perteneciene a Horacio Pedro Estrada en la I.F.E.
Exterbanca de Montevideo Ururguay. Los mismos contienen las operaciones
realizadas en las mismas entre el 21 de abril de 1994 y 30 de setiembre de 1998,
fecha en que se produce el cierre de la citada cuenta.

En los nuevos extractos puede apreciarse una trasferencia de fecha 13 de marzo
de 1995 por valor de u$s 1.475.000 a la empresa Consult Int.a través del Nations
Bank. También existen transferencias a favor de J.B. Lasnaud por valor de u$s
70.000.-

Poco después de su ultima indagatoria ante el juez Urso, Estrada aparecié muerto
en su departamento de Buenos Aires, el 25 de agosto de 1998. Existen sospechas
respecto de si efectivamente se habria tratado de un suicidio. Estrada formo parte
de la FEPAC, Fundacion de Estudios para la Argentina en Crecimiento, de Alberto
Kohan.

En cuanto a Kohan, el ex secretario general de la Presidencia de Menem aparece
mencionado en junio Ultimo en el expediente que se tramita en el Juzgado de
Urso, en los testimonios de dos militares retirados, el vicecomodoro Tomas
Eduardo Medina y el almirante Edmundo Juan Schaer, que revelan el interés de
Kohan , y de Emir y Alfredo Karim Yoma, por el negocio de las armas.

Ambos oficiales declararon en la causa federal que en 1990 propusieron al
gobierno la venta de seis submarinos a Taiwan, un negocio de 1.200 millones de
dolares con comisiones para los intermediarios de entre 60 y 120 millones.
Durante su testimonio agregaron que pusieron al tanto del negocio al entonces
presidente Menem y que éste primero los derivo a Alfredo Karim Yoma, secretario
de Asuntos Especiales de la Cancilleria. Karim Yoma luego les hizo llegar la
informacién de que él se quedaria “con el 99 por ciento de la comisién y que para
nosotros quedaba el uno por ciento”. En cuanto a Emir Yoma, Schaer declaré que
“me dijo en forma textual: Este negocio no es mas suyo, no se meta mas en esto;
nosotros lo vamos a hacer.”

Luego de demoras y vueltas, prosigue Schaer, Carlos Menem “nos mandé decir a
Medina y a mi que nos reuniéramos con el secretario de la Presidencia, Alberto
Kohan, porque él iba a organizar toda la operacion. Nos reunimos con Kohan vy él
dijo que iba a hacerse cargo del tema y de las tratativas, y que oportunamente iba
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a dialogar sobre las comisiones. Ahi me empecé a dar cuenta de que el asunto no
caminaba.” La venta de los submarinos finalmente no se concreté.

Tal lo sefiala la Sala Il en su resoluciébn del 4 de abril de 2001, “la falta de
colaboracion internacional, la dificultad en obtener la documentacién, la demora
del Banco Central de la Republica Argentina en confeccionar el informe solicitado”,
han sido un obstaculo para lograr un avance significativo en el esclarecimiento de
los hechos involucrados en la causa. Es por ello que creemos un aporte central la
incorporacion de los extractos de cuenta mencionados, por parte de los miembros
firmantes del presente informe. Hecho que podra acercarnos a quienes han sido
los responsables de la venta ilegal de armas al exterior y probar la existencia de
una verdadera asociacion ilicita compuesta por las mas altas autoridades del
poder politico argentino .

Por ultimo cabe sefialar que en la causa a cargo del juez federal Jorge Urso y del
fiscal Carlos Stornelli se investiga el presunto enriquecimiento ilicito de todos los
procesados y sus familiares.

MATRIZ DE LA RUTA DEL DINERO
+ EXTERBANCA CASA BANCARIA'Y BANCO DE MONTEVIDEO.

He aqui otro ejemplo de como la plaza bancaria de Montevideo ha sido el &mbito
por donde circularon los fondos relacionados con este sonado caso. Los fondos
eran recibidos desde los pa{ises importadores y depositados a las sociedades off
shore uruguyas utilizadas como intermediarias. Desde all{i el dinera ingresa a
nuestro pais una parte en forma legal, para pagar las exportaciones realizada y el
resto era depositado a otras cuentas en la misma Casa bancaria, se disponia de
sus fondos en efectivo en Buenos Aires— operaciones que presumiblemente se
realizaba a través de sociedades maascaras uruguayas (Daforel, Northen Trust) 6
se disponia su envio a otras cuentas en Estados Unidos, Suiza, Bélgica y
Cayman..

Es de destacar la intervencidbn preeminente en esta operatoria de I|F.E.
Exterbanca.Esta institucion financiera radicada en Uruguay cuyo status legal solo
le permite realizar determinado tipo de operaciones y es propiedad del grupo
argentino Werthein. Otro tanto se puede decir del Banco de Montevideo,
propiedad del Grupo uruguayo/argentino Peirano, duefio del Banco Velox en
Argentina..

Conclusiones.

Este caso demuestra como la combinacion de sociedades off shore instaladas en
paraisos fiscales (Uruguay, Bahamas, Cayman, etc) e intituciones bancarias
pertenecientes a argentinos forman parte del mismo esquema que facilita la
circulacion, ocultamiento, y refugio del dinero escondido, que escapa a los
controles legales, impositivos y cambiarios argentinos.
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CAPITULO lll.- DEFRAUDACION AL ESTADO, REINTEGRO DE
IMPORTACIONES Y POSIBLE ESTRATEGIA DE LAVADO DE DINERO A
GRAN ESCALA EN ARGENTINA.

UN CASO TESTIGO: LA LLAMADA MAFIA DEL ORO

La maniobra aqui analizada consistio, basicamente, en montar una estructura
empresarial a los fines de defraudar al Estado Nacional, a través de la cual se
simularon operaciones comerciales entre empresas en relacion con productos que
luego se destinarian a la exportacion. Esas operaciones simuladas inflaban el
precio de un producto y generaban a favor de las firmas exportadoras un reintegro
aduanero computable sobre el valor FOB, cuyo monto variaba porcentualmente de
acuerdo a la posicién arancelaria 2 y en el caso de la firma Casa Piana S.A. , el
resto de las empresas exportadoras no reclamaron este beneficio, un crédito fiscal
originado en el monto que su proveedor directo facturé en concepto de IVA y que,
acreditado ante la DGI #?, era reintegrado al exportador por esta entidad.

Entre 1993 y 1995, veintisiete empresas utilizaron este régimen por el que el
Estado nacional pagoé $ 100.145.335 pesos en concepto de reintegros aduaneros.

Las actuaciones que investigan los posibles delitos involucrados en esta maniobra
se encuentra a cargo del Juzgado Federal N 2 del Dr. Ballestero, causa Nro
17.551 caratulada “Mencarini, Jorge y otros c/infraccion arts.174 inc. 5y 210 del
C.P.y Art. 25y 27 de la Ley 23.737” del Juzgado Nacional en lo Penal Econémico
N° 8 del Dr. Brugo Secretaria N° 15 la causa N° 3999/97 “ A.N.A. s/denuncia de
contrabando”.

En las actuaciones que se llevan adelante en el marco de la causa 3999/97, se
aprecia con claridad que para poner en marcha esta maquinaria defraudatoria de
reintegros aduaneros e impositivos, que en la practica fueron subsidios a las
empresas involucradas, fue indispensable por un lado el dictado de distintas
normas por parte del Ministerio de Economia, la Administracion Nacional de
Aduanas, el Banco Central de la Republica Argentina y por el otro, la falta de
controles de los organismos publicos intervinientes que se evidencia en que
dichos entes solo se limitaron a hacer lo minimo indicado por las normas de
control, sin recurrir al resto de herramientas que contaban y en el tiempo que
demord en detectarse la maniobra, hechos que por si solo sefialan, casi con
certeza plena, una necesaria connivencia entre funcionarios y empresarios
intervinientes.

Esta actitud puede apreciarse desde el primer cuerpo de la causa 3999/97, a fojas
40y 41, se observa que ya el 24 de agosto de 1993, los subinspectores de policia
aduanera, Damian Sierra y Oscar Salvi hacian notar lo extrafio que resultaba el
importante volumen de operaciones de exportacion de la mercaderia
“manufacturas de oro diversas” y el notable incremento de firmas exportadoras

ZlResolucion MEOSP1239/92.Ademés debe recordarse que el art. 825 del Coédigo Aduanero, establece
“...régimen de reintegros es aquel en virtud del cual se restituyen total o parcialmente los importes que se
hubieren pagado en concepto de tributos interiores por la mercaderia que se exportare para consumo atitulo
oneroso o hien, por los servicios que se hubieren prestado con relacion ala mencionada mercaderia’.

22 | ey de Impuesto al Valor Agregado (LEY N° 23.349) se otorga a los exportadores el beneficio de solicitar
el reintegro - via devolucion o transferencia a un tercero- del monto abonado en concepto de IVA por la
compra de productos destinados a la exportacion. El importe del recupero fiscal debe ser abonado al Estado
por lacadena de proveedores local es de tal es productos.
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recientemente inscriptas abocadas con exclusividad a tales fines. En su informe
ademas destacaban que el hecho no es habitual, dado que el oro posee
cotizacion internacional que alcanza a todos los mercados del mundo, que el valor
agregado asignado a las manufacturas en trato alcanzan porcentajes poco
significativos respecto del valor de la materia prima (1% a 2%). De esta forma los
montos percibidos por las empresas a titulo de reintegro ( 12,5% y 15%)
superarian notablemente los importes pagados por en concepto de impuestos
interiores, desvirtuando de este modo lo dispuesto por el Art. 825 del Cddigo
Aduanero (Régimen de Reintegro). También sefialaban, en aquella fecha, que al
utilizarse el oro para uso monetario como insumo para la fabricacion de productos
se estaba desvirtuando “prima facie” la condiciébn que le asignare el tratamiento
preferencial a la importacion de este material por parte de las instituciones
bancarias.

Queda claro que en agosto de 1993 estos funcionarios describian con total
exactitud los puntos claves para entender qué estaba sucediendo. Pero no solo los
inspectores de la A.N.A. notaron rapidamente lo que estaba pasando, cabe
consignar que también desde 1993, a nivel de altos funcionarios se conocia lo
gue estaba sucediendo. Esto estd avalado por una nota del entonces
SECRETARIO DE INGRESOS PUBLICOS, CARLOS TACCHI quien el 29/12/93
refirid que en los Ultimos meses habia crecido en forma importante la exportacion
de manufacturas de oro, siendo una solucion bajar los niveles de reintegro, mas
adn, en su comunicacion estimaba que no deberian gozar de reintegros.

Segun la version taquigrafica de la exposicion del Dr. Domingo Cavallo (Ministro
de Economia durante el periodo en que se desarrollan las maniobras) en el marco
de la investigacion que sobre esta operatoria llevo adelante la Comision Antimafia
de la H. Camara de Diputados que funciond en el afio 1997 expreso: que estos
informes solo daban cuenta de distorsiones en el sistema de incentivos, pero que
no se hacia referencia a hechos ilicitos, consecuentemente, los funcionarios de
Economia, trabajaron sobre la hipétesis de correccion de las mismas “ sin
vislumbrar” la maniobra delictiva armada en perjuicio del Estado Nacional.

Lamentablemente entre el primer aviso y la modificacion a la normativa pasaron
12 meses, en los cuales la defraudacion al Estado Nacional continuo. La
modificacion se establecio a través de la Resolucion Nro 923/94 dictada el 8 de
agosto de 1994, que lleva la firma del Dr. Domingo Cavallo, habiendo
intervenido en su elaboracion los Sres. Stancanelli, Kesman, Sanchez y la
Direccion de Asuntos Legales, segun pagina 86 de la version taquigrafica de la
declaracion de mencionado Cavallo ante la Comisién Antimafia.

Pero la modificacion normativa lejos de dejar sin efecto los  reintegros
establecidos, en una actitud que podria interpretarse como otra prueba de la

verdadera intencion que llevé a dictar estas normas, simplemente smul6 efectuar
un cambio substancial en la norma. Asi el 8 de agosto de 1994 se establecié que
para gozar de los beneficios acordados por el decreto 1011/91, y por obedecer los
reintegros a un plan de promocion minera en lo que respecta a la extraccion y
refinacidon de metales preciosos, la mercaderia objeto de exportacion debia estar

integrada con porcentajes predeterminados de materia prima extraida y refinada
en el pais estableciendo un aumento gradual de los mismos hasta llegar en un

breve lapso al 100% de materia prima nacional. Hasta aqui podria parecer que se
solucionaba el problema de fondo. Pero falta saber que, esta normativa no era
aplicable a todas las mercaderias dispuestas en el rubro oro y sus manufacturas.
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A partir de la publicacién de la Resolucion Nro 924/94 se produjo una importante
disminucién, diriamos la casi desaparicion de exportaciones de las mercaderias
comprendidas en las posiciones arancelarias mencionadas en la Res.923/94, y en
cambio un aumento importante y progresivo de exportaciones de productos
comprendidos en el rubro oro, pero no alcanzados por el posicionamiento
arancelario que prevé dicha resolucion.

¢Qué quiere decir esto? Muy sencillo, que a las manufacturas a las que antes se
les realizaba el reintegro, para dar respuesta a lo denunciado, se les quité el
beneficio. Pero se dejé la puerta abierta para seguir aprovechando la generosa
decision del Ministerio de Economia, solo debiendo correrse en el lugar de la
némina de productos de oro manufacturado con el suculento reintegro. Asi ahora
comenzaban a exportarse a las mismas empresas en el exterior otros productos
manufacturados, tales como pulseras y cajas para relojes, que casualmente no se
ven afectadas por la exigencia que incluye la Res 923/94 sobre la cantidad de oro
extraido en el pais.

¢Por qué la modificacion de la Resolucion pergefiada por altos funcionarios del
Ministerio de Economia dio origen a una nueva defraudacion? La respuesta a este
interrogante puede deberse a que en el dictado de la Resolucion Nro 923/94
intervinieron representantes de las empresas como Casa Piana. El Dr. Carlos
Sanchez , viceministro de Economia al momento de desarrollarse estas
maniobras, reconoci6 este hecho en su informe ante la Comision Antimafia
del Congreso y admitio sentirse defraudado en su buena fe, ya que los
citados empresarios resultaron ser participes de la maniobra delictiva que
ellos mismos habian contribuido a construir.

En sintesis del andlisis de la documentacion obrante en la causa surge que, en
términos fisicos, se habria operado un desplazamiento a gran escalda de oro
desde SUIZA hacia los EE.UU.. En efecto, los bancos de este pais adquirian el
oro mayoritariamente al CREDIT SUISSE DE ZURICH, SUIZA. Luego de pasar
por nuestro pais, el oro era remitido a EE.UU. y, en menor medida nuevamente a
SUIZA.

Para tener una idea de lo que signific6 el volumen operado en estos afos,
podemos mencionar que tan sélo las importaciones en estos periodos del Banco
BAIRES y el Banco de GALICIA — principales involucrados en la maniobra-,
alcanzaron el 50% de las reservas de nuestro pais.

Conviene analizar separadamente los objetivos que habrian buscado los distintos
jugadores participes de esta maniobra:

En una primera escala, el nudo de lo ocurrido debe fijarse en la intervencion de
empresas norteamericanas de primera linea, un banco del mismo pais y un banco
suizo, declarado como emisor originario del oro. Los posibles objetivos de estos
actores serian ingresar en otra plaza y bajo otro sello grandes cantidades de oro,
obtener espuriamente ganancias marginales, aparentar crédito y/o lavar dinero.

En una segunda escala, se articula la participacion de las instituciones nacionales
vinculadas con la regulacion y el control de las importaciones, exportaciones y
régimen impositivo de hs mercaderias compuestas por oro. En esta escala se
detecta la concentracibn en empresas vinculadas a las operaciones de
importacion, exportacion y resguardo de los caudales. En el caso de los
funcionarios el objetivo habria sido satisfacer los intereses econémicos en juego a
cambio de dinero, mientras que las restantes empresas obtendrian parte de los
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ingresos del negocio fruto del grado de control y ubicacidon neuralgica que
detentaban en la operatoria.

Toda esta operatoria termind en diciembre de 1994, luego de pasar por distintas
areas de la Aduana, denunciada ante el Juzgado en lo Penal Econémico Nro 5 A
cargo del Juez Tiscornia.

El 18 de julio de 1995 el magistrado encargado de llevar adelante la investigacion,
al evaluar los hechos denunciados estimé que...“con la intervencion de este
Tribunal hasta su total agotamiento en aras a discernir la eventual comision del
delito de contrabando previsto y penado por los arts. 863 y 864 inc. b) o e) del
C.A. (ley 22.415), se estima que por imperio de lo preceptuado por los arts. 174 y
cc. del C.P.P., corresponde formular formal denuncia contra los funcionarios
responsables de la implementacion y disefio del régimen de estimulo a la
exportacién de productos aureos de que aqui se trata...” (a fs. 88 a 92)%

Al respecto es importante sefialar que si bien parte de la normativa respecto a
créditos fiscales eran anteriores al inicio de la maniobra descripta, el cambio
sustancial se observa en el incremento de las alicuotas de reintegros por
exportacion fijadas por la Resolucion del M.E.O.S.P. Nro 123/92, publicada en
octubre de 1992 y en las modificaciones realizadas a las normas sobre tenencia y
comercializacion de oro por parte de las entidades financieras dictadas por el
B.C.R.A., como por ejemplo: la eximicidbn de tributos a la importacién por los
bancos de plaza, de oro de buena entrega y su primer venta, el cambio en las
normas de encajes bancarios, etc.

Cabe entonces preguntarse para qué se dictaron estas normas. Es decir, si se
perseguia beneficiar a la economia del pais 6 a otros, y si en la practica,
finalmente, no se beneficio a quien se pretendia.

UN CASO TESTIGO DE FRAUDE FISCAL: CASA PIANA

Los hechos?* aqui descriptos se encuentran investigados en la causa Nro 17.55 en
el Juzgado Federal Criminal y Correccional N° 2.

Las maniobras realizadas por CASA PIANA S.A. y GEMMODESIGN S.A. se

desarrollan en el periodo comprendido entre noviembre de 1993 hasta marzo de
1995.

Ambas empresas respaldaron sus operaciones simuladas mediante
documentacién y registraciones contables de las transacciones efectuadas con
los proveedores que tedricamente también fueron parte de esta maniobra.

Entre las empresas que cumplieron ese rol, denominadas proveedores de primera
linea, se encuentran: DALLAS INSTRUMENTOS S.A., DERIZINC S.A,
LAAMIMETAL S.A., METCU S.A., MILVERTON S.A., NAKRIL S.A., RODHIO S.A,,
SILVER PLATE S.A.,, TECNOMETAL S.A., CASA EISE S.A. y CASA PIANA S.A.

También existian los proveedores de segunda linea, que eran las empresas que
eran subproveedores de bs productos que luego eran exportados. Ellas fueron:
PORPEX SRL, E.R. INDUSTRIAS ELECTROMECANICAS DE JOSE LUIS

2 Causa Nro 2965/95 a cargo del Juez Guillermo Tiscornia, Posteriormente a cargo del Juez Jorge Brugo
bajo e N°3999/97.

24 CausaNro 17.55 en el Juzgado Federal Criminal y Correccional N° 2.

48



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

RADETSKI, FERRO —ACRIL, PROVEEDOR DE INDUSTRIA METALURGICAS
ORLANDO MARCOS ESTIGARRIVIA, ROMAER SACIAFI y algunas firmas que
en otras operaciones figuraban como proveedores de primera linea.

La irregularidad de la maniobra queddé demostrada mediante estas udltimas
sociedades ya que, cuando el personal de la D.G.| acudia a efectuar verificaciones
en las mismas, se observo que nunca se habian realizado trabajos, sea por que
dichos proveedores de segunda linea no existian o se dedicaban a otra actividad.

Por otra parte, a fin de exportar los productos, esas empresas debieron entablar
relaciones comerciales con otras residentes en el exterior del pais, las que
aparecen pagando un monto sobrevaluado por los productos que importaban
desde este pais.

Las empresas importadoras aludidas fueron: HANDY & HARMAN, JOHNSON
MATTHEY LTD, INTERGGOLD CORP., AMERICAN MINT & METALS INC,,
MOLD DIES & NOVELTIES CORP., WEEKEND NOVELTIES INC., MTB BANK vy
JANUARY SALES CORP.

Por dltimo, la maniobra ilicita tenia culminacion con la materializacion del
reintegro del crédito fiscal, a través de su devolucién o de su transferencia a un
tercero, que en el presente caso se tratd del BANCO QUILMES.

En la mayoria de los casos, los productos cuyos precios habian sido inflados a
través de la generacion de cadenas de compras ficticias, eran exportados a
empresas de los EE.UU., de CANADA y de PUERTO RICO, las que se
encontraban en connivencia.

Si bien se ha logrado determinar la existencia de transferencias de importantes
sumas de dinero desde el exterior por parte de empresas que adquirian los
productos, a su vez CASA PIANA S.A. y GEMMODESIGN S.A. volvian a transferir
hacia el exterior parte de las sumas que previamente habian recibido.

Cabe asimismo indicar que los créditos fiscales solicitados por CASA PIANA vy
GEMMODESING, fueron luego transferidos al BANCO QUILMES. Asi esta entidad
compensO esos créditos con sus obligaciones de modo que no abondé en su
oportunidad al fisco las sumas que debian en concepto de otros impuestos.

En virtud de los procedimientos judiciales se confirmé la existencia de un holding
empresarial, denominado HOLDING EL SOL S.A.

Dicho HOLDING estaba compuesto por las empresas: CASA PIANA S.A,
AMERICAN PRECIOUS METALS DE ARGENTINA S.A., GEMMODESIGNA S.A,,
C&P MINING S.A., REFINERIA RIOJANA S.A., ARGENTIERI S.A. y SILVER
PLATE S.A.

Es importante destacar que de la observacién de sus estatutos, surge que, a
excepcion de REFINERIA RIOJANA S.A., todas las empresas fueron constituidas
por las mismas personas, las que en el mismo acto eran designadas como sus
directores.

En todas ellas puede observarse que el comun integrante es ENRIQUE PIANA
junto a otros de los imputados en autos, que en la mayoria de los casos se trataba
de MIGUEL SELIGMANN y en otras de EDUARDO VAZQUEZ y MARTIN
SUAREZ ANZORENA.

REFINERIA RIOJANA S.A. merece un parrafo aparte. Esta empresa fue
constituida el 28/09/94 por CARLOS AXEL AUGSPACH y ROBERTO AXEL
AUGSPACH, integrando su Directorio de la siguiente manera: Presidente
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CARLOS AUGSPACH, Vicepresidente ENRIQUE PIANA, Directores Titulares
MICHEL VERLEYSEN, MIGUEL SELIGMANN vy LUIS RICIGLIANO y como
Directores Suplentes ANA SLIWKA y MARTIN SUAREZ ANZONRENA.

La actividad de esa empresa giraba en relacion con un proyecto de
establecimiento de una planta refinadora de metales preciosos en la provincia de
La Rioja.

En dicho proyecto participaban las empresas HANDY & HARMAN y RODHIO.

Refinerias Riojanas S.A era el Ultimo escaldbn de un refinada operatoria
defraudatoria, conviene aqui recordar el dictado de la Resolucibn Nro 923/94.
Dicha norma anulé los incentivos a la exportacion de oro, pero los mantuvo para
otras posiciones, como las manufacturas a base de plata y cobre, asi como
incluyo la obligacion de que los metales fueran extraidos y refinados en el
pais para tener el derecho a los reintegros. Como consecuencia de ello, se
precipité la decision de HANDY AND HARMAN de instalar una refineria en la
ARGENTINA. El 6/10/94, autoridades de CASA PIANA, RHODIO y HANDDY AND
HARMAN se reunieron con el entonces Presidente CARLOS MENEN y con el
Gobernador riojano BERNABE ARNAUDO y el Secretario de Mineria ANGEL
MAZA en la Casa Rosada para anunciar el lanzamiento de REFINERIAS
RIOJANA. También estaba presente ALBERTO KOHAN.

La tramitacion de REFINERIAS RIOJANAS corrié por cuenta de un empleado del
grupo YOMA —-LUIS REYNOSO- a pedido de EDUARDO VAZQUEZ que era
vicepresidente y apoderado de CASA PIANA, también apoderado del grupo
YOMA y socio de ENRIQUE PIANA en la empresa puertorriquefia AMERICA
NMINTAS AND METALS. VAZQUEZ esta casado con la Escribana MARTA
CAVALCANTI quien habria escriturado empresas del Grupo YOMA y también las
empresas norteamericanas de ENRIQUE PIANA y sus socios.

Otro dato ilustrativo es que la empresa HANDY AND HARMAN es representada
en la ARGENTINA por el Estudio de ALFREDO IRIBARREN, el mismo que

defendié durante arios a la familia YOMA.

Asimismo existen elementos que expondrian la vinculacion entre quienes
pretendian desarrollar el mencionado proyecto y determinados sectores politicos
de las autoridades nacionales, tales como el DOCTOR Angel MAZA de la
SECRETARIA DE MINERIA, quien brindaria apoyo politico.

Ejemplo de dicho apoyo constituye la nota dirigida por la Subsecretaria de
Inversiones del Ministerio de Economia al Gobernador de la Provincia de La Rioja,
en la que se le ofrece la colaboracion de ese organismo para remover cualquier
obstaculo en la inversion que la empresa HANDY & HARMAN pretendia realizar
en aquella provincia.

A esta situacion se le sumaria la vinculacion entre CASA PIANA S.A. con JORGE
CAMPBELL y MARCELO AVOGADRO, quienes, coincidentemente, ya habian
sido nombrados como Secretario y Subsecretario del MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES Y CULTO.

En este caso la postura de la Fiscalia, a cargo del Dr. Miguel Osorio, es que
mediante un acuerdo previo, el BANCO BAIRES y CASA PIANA S.A. han
enmascarado la verdadera esencia de la operatoria. PIANA usé la fachada
bancaria para hacerse del material sin pagar impuestos, obtuvo la casi totalidad
del oro importado por el BANCO BAIRES. No era el Banco el que en realidad
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importaba el oro, sino la empresa, encubriendo esta realidad bajo un viso de
legalidad.

Viene a corroborar lo que el Ministerio Fiscal afirmaba lo que puede leerse en la
admision de culpabilidad que hiciera el 29 de junio de este afio Eduardo Vazquez

En la causa®™ N°99-253 (JEI) que se lleva adelante en el Tribunal de Distrito de
Estados Unidos, New Jersey, el acusado Eduardo Vazquez en declaraciones ante
dicho Tribunal, admitié, entre otras cosas, que habiendo actuado como abogado
de Casa Piana en Argentina entre 1989 y 1995, desde 1993, Enrique Piana,
Miguel Seligmann, Carlos Augspach, Miguel Verleysen y otros formularon un
esquema para obtener incentivos a la exportacion por parte del Gobierno
argentino en forma fraudulenta sobrevaluando los productos derivados del oro
gue exportaban de Argentina a los Estados Unidos.

Justamente, en noviembre de 1993, Vazquez asistid a una reunion en Princeton,
New Jersey, con Enrique Piana, Miguel Seligmann, Carlos Axel Augspach, Michel
Verleysen, Wiliam Turnof , cuyo proposito era ampliar el esquema de
sobrevaluacion exportando nuevos metales tales como el cobre e incluir nuevas
empresas de importaciéon. Como resultado de este encuentro quedo en claro que
las empresas establecidas y controladas por Michael Verleysen actuarian como
compradores ficticios de los productos derivados del cobre enviados por Casa
Piana a los E.E. U.U., emitiendo facturas a las empresas de Verleysen que
sobrevaluaban significativamente estos productos con el fin de obtener
fraudulentamente incentivos a la exportacién. Para esto se presentaron ante la
aduana de Estados Unidos facturas falsas que sobrevaluaban los productos
derivados del cobre.

La legalidad de las normas también se ve puesta en duda si se considera que
existirian presiones para que a nivel gubernamental se decidiera a fin de favorecer
a estas empresas.

Se debe destacar, por ejemplo que la importacion de oro fue monopolizada por la
empresa EXPRESS SRL, cuyo titular es el despachante de aduana MARIO
JORGE GRINSCHPUN, quien también intervenia en las exportaciones y como
agente de carga en los casos de CASA PIANA, GEMMODESING, ARGENTIERI,
SILVER PLATE, RODHIO, AMERICA PRECIOUS METALS, VEGA Y CAMJI,
MACRODENT y SAETON PLAZA.

Respecto a las firmas extranjeras que actuaron en las maniobras de oro, se
dedujo que las mismas tenian vinculaciones entre si, dadas por domicilios
comunes y empresas que eran punto de ventas, distribucion o servicios de otras.

El otro punto actuante fue el MTB BANK, como comprador de productos
medallisticos, siendo ademas el banco que ademas intervenia en la casi totalidad
de las transferencias de divisas operadas por el Grupo PIANA a través del
BANCO BAIRES.

En la operatoria en cuestion, el entonces BANCO BAIRES habria adelantado
fondos a PIANA sin tomar recaudo respecto a la falta de pago por parte de los
importadores extranjeros. Otra modalidad habria consistido en su participacion
como agentes de comercio exterior y el descuento de créditos fiscales..

%5 Causa N°99-253 (JEI) Tribunal de Distrito de Estados Unidos, New Jersey
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En cuanto al BANCO BAIRES, las corresponsalias en principio utilizadas fueron
las de MTB BANK, CITIBANK DE NY, CREDIT SUISSE DE MIAMI y el BANCO
DE MONTEVIDEO.

Los movimientos de fondos

Durante el periodo enero de 1993 hasta marzo de 1995 Casa Piana compré
6612,62 Kg de Oro buena entrega, casi en su totalidad al Banco Baires por un
total de $ 81.767.806. En ese mismo periodo las importaciones de oro realizadas
por el Banco Baires fueron de 9.162 Kg por un valor de $ 112.996.437
efectivizadas en su totalidad al Credit Suisse de Zurich.

En ese mismo plazo efectu6 ventas al exterior de diversos productos
manufacturados por $ 243.895.787. Por dichas exportaciones recibio
transferencias del exterior por $ 157.070.326. Asimismo contratd servicios con
empresas del exterior (Marketing- Seguridad) por $ 12.105.131 y transfirio al
exterior por pago de diversos conceptos la suma de $ 17.893.201. Como beneficio
del Estado Nacional obtuvo por reintegro de exportaciones $22.771.004 y por
cesiones de crédito fiscal $ 14.857.549.

El total de transferencias originadas en el exterior que tuvieron como destinatario a
Casa Piana fue de $ 157.070.326 y $ 3.241.531 las recibidas por personas fisicas
y/o juridicas vinculadas a Casa Piana. Las mismas fueron cursadas por el MTB
Bank de Nueva York; Credit Suisse Zurich y Miami; Citibank de Nueva York y el
Banco de Montevideo.

La pericia realizada por el Banco Central de la Republica Argentina y que origind
el procesamiento de los Directores del Banco Baires el 28 de septiembre ultimo,
muestran que si bien las operaciones de la entidad son correctamente registradas
en sus libros contables, se observan sucesivas transferencias recibidas del
exterior por Casa Piana S.A. aunque los fondos en el corresponsal del exterior (
MTB Bank- Nueva York) no habian sido depositados a la fecha del cobro en la
plaza local.

Esta circunstancia se corrobora en el andlisis efectuado sobre los novimientos
operados en el primer trimestre del afio 1995 de la cuenta Nuborn Inc.cuyo detalle
fuera enviado por el Departamento de Justicia de EE.UU.. En los mencionados
extractos se determina que ciertos pagos remitidos por los compradores del oro
manufacturado ( Handy & Harman; American Mint & Metals Inc.etc) eran
depositados en una cuenta intermedia ( Nuborn Inc.) antes de ser enviados por el
corresponsal ( MTB Bank ) a Buenos Aires, sin embargo el banco local receptor de
la transferencia ( Baires) ya lo habia abonado.

La utilizacién de las cuentas negras 6 azules de las sociedades off shore Nuborn
Inc. y Financiera Timbal por las cuales “.. se hacian registrar la salida de
impresionantes sumas de dinero a favor de la cuenta de Casa Piana en el Banco
Baires, pero con la particularidad- que abona la tesitura relativa a la ficcion de

® Procesamiento de Guzméan Anibal Menéndez, Antonio Lanusse y Luis Machado por considerarlos “ prima
facie” responsables del delito de estafa en perjuicio de la administracion publica en concurso real con
asociacionilicita
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estas operatorias que se vienen sustentando- que en el boleto de transferencia de
esta entidad, no surge de manera alguna el verdadero origen de la transferencia —
la cuenta Nuborn- sino por el contrario, se pretendié blanquear la situacion con un
presunto origen en la cuenta del importador de la entidad financiera americana
(MTB Bank)...”.

Es importante resaltar las declaraciones vertidas ante el Tribunal por el propio
Machado donde reconoce que Nuborn Inc “... es una cuenta off shore personal de
Menéndez...”. Cabe agregar que un testimonio brindado ante el Doctor MIGUEL
ANGEL OSORIO, de un testigo que se habia presentado anteriormente ante la
Diputada ELISA CARRIO, el mismo inform6 que NUBORN INC. y BANCO
BAIRES tenian cuentas abiertas en el BANCO DE MONTEVIDEO S.A,
constandole que este Ultimo le pertenece al Grupo Peirano desde 1992, grupo que
seria duefio del Banco Velox.

Las operaciones sobre dichas cuentas eran ordenadas por el sefior MACHADO,
Director del Banco Baires desde Buenos Aires. El testigo encubierto declaré que
de ahi el dinero se transferia a dos cuentas en el Banco de Montevideo. Una parte
la retiraba el Contador ELENBERG - quien tenia un poder especial- en
Montevideo. El resto del dinero regresaba al MTB bank a través de operaciones
con el Chase Manhattan Bank, que actuaba como corresponsal del Banco de
Montevideo en Nueva York. El Chase transferia los fondos al Chemical y éste al
MTB Bank. El beneficiario era la propia cuenta de Nuborn o el Baires.

Puede apreciarse claramente como siempre circulaba el dinero por estas cuentas
para simular la operatoria comercial inexistente.

Mafia del oro ¢una maniobra de lavado de dinero?
CASO POLAR CAP

Como aporte de la Comision a la causa, es importante citar ejemplos que
demuestran que el caso de “PIANA” no es una maniobra aislada, sino que
responde a un patron que se repite en otros paises y que demuestra que el
oro es utilizado habitualmente para enmascarar la verdadera finalidad de
estos montajes de importaciones y exportaciones que se crean para realizar
lavado de dinero.

En 1989, el gobierno norteamericano desbaratd una maniobra por la cual el
CARTEL DE MEDELLIN, con PABLO ESCOBAR GAVIRIA a la cabeza, lavd
1200 millones de dodlares del narcotrafico en los EE.UU. entre 1986 y 1989, a
través de exportaciones de oro desde URUGUAY, pais que no posee una sola
mina de oro.

Esa red mundial era manejada por el financista RAUL VIVAS. Asimismo tuvo una
participacion importante la empresa PROSEGUR, propiedad del empresario
argentino AMADEO JUNCADELLA.

Seglin se probd en la causa, RAUL VIVAS compré en 1986 un grupo de
empresas uruguayas, CAMBIO ITALIA y LETRAS S.A. para exportar oro a los
EE.UU.. El metal entraba via NY y LOS ANGELES y era enviado a una refineria
llamada RONEL ubicada en FLORIDA. Esta refineria simulaba ventas a joyeros y
éstos le remitian dinero del CARTEL DE MEDELLIN, producto de las
transacciones de cocaina en los EE.UU..

® Procesamiento dictado aintegrantes del Banco Baires, el 28/09/2001, por el Juez Jorge Ballestero.
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Ese dinero era luego transferido al URUGUAY vy, desde alli VIVAS lo triangulaba a
cuentas en EUROPA y el CARIBE controladas por el Cartel.

Los investigadores descubrieron que la mitad de las exportaciones tenian como
destino la oficina de PROSEGUR en LOS ANGELES.

PROSEGUR ingresaba el dinero en las cuentas bancarias de RONEL y, de ahi el
dinero se giraba al URUGUAY.

En CAMBIO ITALIA, en MONTEVIDEO, se indicaba a RONEL las cuentas en las
que debian hacerse los depositos. En LOS ANGELES se compraba el oro con
efectivo y lo depositaban en la cuenta de RONEL en PROSEGUR. Los joyeros de
las distintas ciudades depositaban los narcoddlares en cuentas de bancos locales
y esos depdsitos se transferian a la cuenta de RONEL, supuestamente para
pagar el oro. La refineria RONEL completaba el ciclo de lavado depositando el
dinero en bancos norteamericanos de primera linea en NY y de alli se transferia a
CAMBIO ITALIA para “comprar’” mas oro y hacer inversiones en ARGENTINA y
URUGUAY.

Si bien AMADEO JUNCADELLA no fue procesado en EE.UU. por lavado de
dinero, figura en los archivos de en la DEA como “presunto narcotraficante
argentino.

De esta forma la hipotesis del lavado de dinero parece ser la mas razonable para
explicar la realizacion de esta maniobra entre CASA PIANA, HANDY and
HARMAN, MTB BANK y BANCO BAIRES que con la participacion de funcionarios
del gobierno de CARLOS MENEM (en Chancilleria JORGE CAMPBELL vy
MARCELO AVOGADRO trabajaban para CASA PIANA; y MAZA ARNAUDO vy
KOHAN promovieron REFINERIAS RIOJANAS). que s6lo ha sido investigada
parcialmente y en base a una posible defraudacion.

En consecuencia, lo mas aconsejable seria no descartar el posible lavado de
dinero y realizar una investigacion integral de todos las empresas involucradas en
esta maniobra. Asi como a los bancos que importaron el oro monetario que nunca
fue utilizado para el fin con el que ingresara al pais.

No debe limitarse la investigacion a Banco Baires. EI Banco de Galicia, -cuyo
presidente es Eduardo Escasany- importé entre 1993 y 1995 el 70% (43.707,75
kgs.) del total de oro monetario que ingres6 al pais. También Banco Velox
propiedad del grupo Peirano, en igual periodo ingresé gran cantidad de oro, 15%
(9.429 kgs.).

Es indispensable investigar a estos bancos, asi como a todas las empresas que
exportaron bajo este régimen, muchas de ellas improvisadas para la ocasion.

La mejor forma de lograr un esclarecimiento total de lo sucedido y de conocer a
todos los involucrados, es unificar las causas de modo tal que desde el Juzgado
Federal a cargo del Dr. Ballestero y de la Fiscalia actuante, a cargo del Dr. Miguel
Angel Osorio se amplié la investigacion.
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CAPITULO IV: EVASION FISCAL Y COMPANIAS OFFSHORE

DOS CASOS TESTIGOS EN LA ARGENTINA — RAUL MONETA Y JAIME
LUCCINI

ADAMSON INC: UNA “COMPANIA-PANTALLA” DEL GRUPO MONETA

Conforme al Informe de la Minoria del Subcomité Permanente de Investigaciones
del Senado de los EEUU, y de acuerdo a documentos del Citibank, el Grupo
Moneta el paquete accionario estaba integrado en forma igualitaria (33% de cada
uno) por Raul Moneta, Benito Lucini y Monfina S.A., una entidad que pertenecia a
los miembros de la familia Moneta. 2°. Entre las sociedades que eran parte del
Grupo se menciona a ADAMSON INC, la cual sera el objeto de investigacion del
presente informe.

ADAMSON se constituy6 el 16/5/1990, en Islas Virgenes Britanicas, con un capital
de U$S 50.000. - En 1993 su capital aumentd a U$S 6 millones.

Por su parte, UFCO? fue siempre, desde su creacion en 1992, subsidiaria de
ADAMSON, siendo el porcentaje de ésta en UFCO el 60,5% (tenia 30.268
acciones sobre el total de 50.000); la restante socia en UFCO era International
Investments Union Ltd. que detentaba el otro 39,5%. ADAMSON también era el
anico titular del 100% de International Investments Union Ltd.

En 1994, ADAMSON pasa a tener el 100% del capital accionario de UFCO, siendo
sus Directores los mismos que tenia UFCO: Luis Davis, Pamela Hall y Sylvia
Clarke del Estudio Morgan & Morgan de Tortola, Islas Virgenes Britanicas,
coincidiendo también Carlos Basilico como representante legal en Argentina.

En abril de 1998, Moneta reconocié publicamente que era, junto con Benito Lucini,
el duefio de UFCO.

En tal sentido, el Banco Central de la Republica Argentina®®, detall6 los resultados
de la inspeccion, con fecha de estudio 30/06/98 del Banco Republica S.A. Alli, se
sefala que:

“Respecto a Adamson Inc. observaron que esa sociedad habia sido constituida
con un capital minimo en las Islas Virgenes Britanicas el 16.5.90 y que su
patrimonio neto al 31.12.96 era de u$s 340 millones, con resultados no asignados
(ganancias) de u$s 332 millones. Ademas, que el 29.12.97 distribuy6 dividendos
por u$s 301 millones®® mediante transferencia de acciones representativas del
100% de UFCO Ltd. segun el siguiente detalle:

2% Informe de laMinoriadel Subcomité Permanente de Investigaciones del Senado de EEUU, p.89y 90

27 United Finance Company Ltd. (UFCO), con domicilio en Road Town, Tortola, Islas Virgenes, representada
por Carlos Basilico o por Jorge Bulleraich del estudio Basilico.

International Investments Union Ltd. con domicilio en Road Town, Tortola, Islas Virgenes (mismo domicilio
de UFCO), representado por Roxana Khale o por Jorge Bulleraich del estudio Basilico.

28 | nforme 100115/99, expediente 541-092/99 del Banco Central de la Repiblica Argentina

29 E| cobro total de $ 300 millones lo confirma e diario CLARIN el 25/02/2001 en nota de Daniel Santoro y
la presentacién de los diputados Carrié y Gutiérrez ante el Senado de EEUU.
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1. Raul Juan Pedro Moneta 28,57%
2. Benito Jaime Lucini: 28,57%
3. Monfina S.A. (sociedad de Moneta): 28,57%°
4. International Investments Union Ltd. 14,28%°!

Surgiendo que, a esa fecha, los accionistas de Adamson Inc. eran los
mencionados con tales porcentajes de participacion y que esta sociedad
consolidaba con su controlada UFCO.”

A su vez, en el informe del BCRA de fecha 09/09/98%, aparece diferencias con
relacién a la participacién accionaria de Moneta y Lucini en Adamson®:;

% Participacion directa de Moneta: 30,0000%
% Participacion indirecta de Moneta
através de:
Republica Holdings Ltd 02,1429%
Monfina S.A. en Republica Holdings 00,5357%
Int. Inv. Union en Rep. Holdings 00,3571%

Int. Inv. Union en Rep. Holdings por Monfina 00,0893%

TOTAL 33,1250%

De tal forma que el capital de la empresa Adamson Inc. quedaria distribuido de la
siguiente manera:

Raul Juan Pedro Moneta: 30,0000%
Benito Jaime Lucini: 15,0000%
International Investment Union Ltd 07,5000%
BIL Investment Corp. 15,8333%
BSI Investment Corp. Ltd. 15,8333%
MP Investment Corp. Ltd 15,8333%

TOTAL 100,0000%

Al comparar estos datos, con dos actuaciones judiciales® que la AFIP/DGI lleva
adelante, se producen serias inconsistencias, que llevarian a inferir, que tanto

30 Estaba integrada de |a siguiente manera: Ratil Juan Pedro Moneta (25%), Maria Claudia Arroyo Benegas de
Moneta (25%), Alicia Lucini de Moneta (25%) y €l 25% distribuido entre los hijos de Rall Moneta.

31 | nternational Investments Union Ltd. era una sociedad constituida en el Uruguay, accionista de Los Cuatro
Vientos (sociedad de Moneta).

%2 informe del BCRA N° 541/208/98, exp. 19.537/98 con fecha 09/09/98

33 Conforme Balance al 31/12/97.

34 |_as causas que sirvieron de elemento para estainvestigacion son |as siguientes:

Causa 1101/2000 “Lucini, Benito Jaime g/Infraccion ley 24.769”, radicada en €l Juzgado Nacional en lo Penal
Econdmico N° 2, secretariaN° 4, a cargo del Juez Dr. Julio Cruciani,.

Causa 1103/2000, "Moneta, Raul dlInfraccion ley 24.769", radicada en el Juzgado Naciona en lo Penal

Econdémico N° 6, SecretariaN° 11, acargo del Juez Dr. Marcelo Aguinsky.

Las investigaciones tienen su origen en las fiscalizaciones que lleva a cabo la DGI, a los Sres. MONETA

RAUL JUAN PEDRO vy LUCINI BENITO JAIME, en las Ol 178/3 y 124/4, respectivamente, sobre €l

56



<t

H. Camara de Diputados de la Nacion
Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

Raul Juan Pedro Moneta como Benito Jaime Lucini incurrieron en evasion
impositiva, incluso por un monto mayor al que origind las denuncias del ente
recaudador.

Esta situacion irregular fue considerada por la AFIP/DGI, que el 2 de noviembre
proximo pasado, solicito al Juez Dr. Marcelo Aguinsky una serie de medidas
afirmando que “... se concluye que de ratificarse tales extremos nos
encontrariamos no sélo frente a una subvaluacidon del paquete accionario
investigado en autos, sino ademas frente a maniobras de ocultacion de la
real situacion econdmica del Sr. Moneta que podrian alterar el perjuicio fiscal
denunciado en autos”.

Los expedientes judiciales

Del andlisis de estos expedientes surgen dudas respecto de la cantidad y el
valor de las acciones que, tanto Raul Moneta como Benito Lucini, poseian en
ADAMSON INC.

Las Declaraciones Juradas de Lucini

El 3/8/98, la Direccion General Impositiva realiza la Inspeccion N° 124/4, donde se
analiza el grado de cumplimiento de las obligaciones fiscales correspondientes al
Impuesto a las Ganancias y sobre Bienes Personales en los afios 1992-1997, por
parte del Sr. Benito Jaime Lucini.

Para la mencionada inspeccion, los datos relativos a LUCINI BENITO JAIME son:

Ingresos provienen de su actividad de Director de sociedades andnimas, entre
ellas el ex Banco Republica S.A, radicado en la Provincia de Mendoza, y de su
participacion en sociedades extranjeras con domicilio en las Islas Virgenes
Britanicas, (paraiso fiscal), denominadas ADAMSON INC y UNIT FINANCE
COMPANY LTD. Esta ultima llamada posteriormente REPUBLICA HOLDINGS.
Constituyéndose principalmente en sociedades de inversion a partir del proceso
privatizador llevado adelante en nuestro pais a comienzos de los 90. UFCO, se
especializo en el rubro Telecomunicaciones.

Merced a la Inspeccién mencionada, la DGl comprob6 que el Sr. Lucini realizé una
maniobra de subvaluacion de la participacion accionaria que poseia en la firma
Adamson Inc. de las Islas Virgenes Britanicas durante 1992-1996, a fin de no
pagar el importe correspondiente por el Impuesto a los Bienes Personales.

Esta inspecciobn se origina a partir de las diferencias detectadas entre su
Declaracion Jurada de 1997, donde aparecen declarados dividendos que
ascienden a un ingreso exento de $ 45.150.000 (en ese periodo, para la Ley del
Impuesto a las Ganancias, ‘rentas exentas”, no asi para el Impuesto sobre los
Bienes Personales) con la de 1996, donde el ingreso exento de impuestos
declarados ascendia a $ 6.000.000, atribuidos a la distribucion de dividendos
correspondientes a su participacion accionaria.

Impuesto a las Ganancias y sobre los Bienes Personales, por el periodo 1997, ultimo gercicio vencido y no
prescripto.
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Ello genera inquietud en los funcionarios de la DGI, toda vez que, el patrimonio
declarado por el Sr. Lucini, en relacion con la compafiia Adamson Inc. , era de un
$ 1.020.000 equivalente a 1.020.000 acciones, que se correspondia con el 17% de
su participacién accionaria. Ese porcentaje disminuy6 al 15 % debido a la venta de
acciones realizadas durante el periodo 1997, lo que bajo se participacion a
diciembre de 19997 a la cifra de $ 900.000. Comparado con la distribucion de
dividendos mencionados, el rendimiento del capital equivaldria a un 5016 %.

Por tratarse de un gran contribuyente, no se encontraba incluido en las previsiones
del Bloqueo Fiscal, por lo cual la DGI procedié a verificar los periodos fiscales
vencidos y no prescriptos, (1992 a 1996). En los mismos, LUCINI, declaraba una
participacién en la empresa por un importe de pesos 1.020.000. - Se solicita al
contribuyente los estados contables de ADAMSON INC, que por tratarse de una
empresa radicada en el exterior, debia cumplir con la certificacion consular,
apostilla de la Convencion de La Haya, traducida al castellano.

Segun sus estados contables el patrimonio de Adamson Inc., al 31/12/95 ascendia
a$189.879.825y al 31/12/96 su valor erade $ 193.722.521.
De tal forma que, el valor real de la participacion accionaria de Lucini (17%) seria:

% 1995:$32.279.570

¥ 1996: $ 29.058.378

Es aqui, donde empiezan las diferencias en cuanto a la interpretacion de la Ley,
respecto a cual es la base imponible del impuesto sobre los bienes personales.

Asi, el criterio de valuacion para los bienes situados en el exterior se encuentra
establecido por el Art. 23 de la Ley 23.966 del Impuesto sobre los Bienes
Personales y fue modificado por la Ley 25.239, que rigié para el periodo 1999
inclusive.

En el periodo 1992-1996 no existia una norma especifica para valuar los titulos
emitidos en el exterior, que no cotizaran en bolsas o mercados (que es el caso
objeto del presente informe). Ante esta situacidn, los criterios de valuaciéon
propuestos por la doctrina eran:

1. Costo de adquisicibn o de incorporacion al patrimonio: esta postura
proponia valuar las tenencias a su costo de adquisicion, conforme a lo
prescripto por el Art. 61 de la Ley del Impuesto a las Ganancias. Se basaba
en la aplicacion supletoria de las disposiciones legales y reglamentarias del
impuesto a las ganancias que, para los casos no expresamente previstos,
establecia el articulo 25 del entonces vigente Decreto Reglamentario N°
379/92 de la LIBP.

2. Valor de plaza en el exterior: esta postura (mayoritaria) proponia la
valuacién de las tenencias al valor de plaza, de acuerdo con el criterio
residual establecido en el articulo 23 LIBP. Este articulo disponia la

valuacion de los bienes situados en el exterior mediante tres métodos
diferentes:

I. Valor de cotizacion al 31 de diciembre de cada afio aplicable a los
titulos que coticen en bolsas o mercados.

Il. Valor real con mas sus intereses devengados para créditos, depésitos
y existencia en moneda extranjera.
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lll. Valor de plaza en el exterior al 31 de diciembre de cada afio para
inmuebles, automotores, aeronaves, yates, bienes inmateriales, y
demas bienes.

Los titulos valores sin cotizacién en bolsas o mercados del exterior, al no tener
establecido un criterio especifico de valuacion, se valuarian a su valor de plaza en
el exterior. Asi el Art. 25 del Decreto Reglamentario de la LIBP definia valor de
plaza como el “precio que se obtendria en el mercado en caso de venta del bien
que se valua en condiciones normales de venta”. No existian otras precisiones
sobre cdmo acreditar este valor de venta del bien, ni cdmo determinarlo. Queda en
laro que no existe uniformidad de criterios sobre el método adecuado para fijar el
precio de venta, especialmente cuando se trata de acciones, que no son objeto de
negociaciones asiduas.

Pero, a partir de la modificacion introducida por la ley N° 25.239, para la valuacion
de los titulos valores que no coticen en bolsas o mercados del exterior, resulta de
aplicacion el tercer parrafo del inciso h) del Art. 22, es decir que se valtan al valor
patrimonial proporcional que surja del dltimo balance al 31 de diciembre de cada
ano. (fs. 171-176).

Consecuentemente, la DGI se pronuncié por considerar el valor patrimonial
proporcional, el cual fue aceptado por el propio Benito Jaime Lucini al presentar
las correspondientes declaraciones juradas rectificativas, incorporando los valores
en cuestion por un total $ 1.162.358,60 (sin intereses).

A continuacion se resume;

PRECIO POR ACCION

valor patrimonial proporcional (DGI) | $31,00

\valor venta de acciones 1996 $25,00

valor declaraciones juradas Sr. Lucini | $0,99

El primer valor surge de considerar b participacion accionaria del 17% del Sr.
Lucini en la firma Adamson Inc. ($ 189 millones en 1995 y $ 193 millones en
1996).

El segundo valor surge de considerar el monto total obtenido por la venta de 120
mil acciones, que fue de $ 3.000.000.

El tercer valor es obtenido a partir del total de acciones que le restan luego de la
venta (900.000). Se divide este monto de acciones, de las que era tenedor (15%
del capital social), por los $ 891.000 en los que valud su participacion accionaria
en su declaracion jurada (fs. 144).

Benito Lucini cambio tres veces su forma de interpretar que es el “valor de plaza”.
Asi, en su declaracién jurada, considerd el valor de la inversion inicial; luego, en
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sus declaraciones rectificatorias, aceptdé el valor patrimonial proporcional; v,
finalmente al abrirse la causa, impulsé el valor de venta de las acciones en 1996.

En sintesis, basados en la documentacion analizada, la DGI procede a realizar el
ajuste por las diferencias no declaradas del Sr. LUCINI, adoptando el concepto de
Valor Patrimonial Proporcional, es decir el porcentaje de participacion por el
Patrimonio Neto de la Sociedad. El organismo considerd la existencia real y no
presunta de una sub-valuacién de esa participacion, por lo que procedié a efectuar
la correspondiente denuncia penal por “Evasion Impositiva”, encuadrando la
misma en los Art. 1ros de la Ley 23.771 (Ley Penal Tributaria, vigente hasta el
periodo 1995) y 24.769 (Nueva Ley Penal Tributaria, vigente a partir del ano
1996).

Se detalla en el siguiente cuadro los montos ajustados por DGI (evadidos por el

Sr. LUCINI), cuestién investigada en la causa 1101/2000 “LUCINI BENITO JAIME
slinfraccion Ley 23771.7°.

PERIODO IMPUESTO ORIGINAL IMPUESTO AJUSTADO

1992 15,278.78 277,162.23
1993 14,106.01 280,731.59
1994 12,062.06 307,957.38
1995 195,426.61 156,348.85
1996 257,036.70 140,791.89
TOTALES 493,910.16 1,162,991.94

Las declaraciones juradas de Moneta

En el caso de MONETA RAUL JUAN PEDRO sus ingresos, al igual que LUCINI,
provienen de su actividad como director de sociedades anonimas, una de ellas, el
ex Banco Republica de Mendoza, y sus participaciones en empresas extranjeras,
situadas en las Islas Virgenes Britanicas, que son ADAMSON INC. Y UNITED
COMPANY LIMITED, esta Udltima posteriormente llamada REPUBLICA
HOLDINGS.

Raul J.P. Moneta declar6 en la causa respectiva que su participacion en el capital
accionario de Adamson Inc.*® fue del 15% entre 1992 y 1997 o sea U$S 900.000.-

35 Causa 1101/2000 “LUCINI BENITO JAIME s/infraccion Ley 23771, en curso en e Juzgado en lo Penal
Econdmico Nro 2, SecretariaNro. 4 acargo del Dr. Julio Cruciani.

60



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

en acciones sobre un total de U$S 6 millones del total del capital accionario.
Moneta declara, en 1997, que el valor de Adamson Inc. es de U$s 3 por accion
(declara tener 1.800.000 acciones valor $ 5.484.844). A su vez, en el caso
anterior, Lucini declaré que el valor era de U$s 1,00.

Moneta declaro, asimismo, que dicha titularidad del 15% en Adamson Inc. le
permitid cobrar en dividendos U$S 6 millones en 1996 y U$S 45.150.000 en 1997.
Ante lo desproporcionado del rendimiento de ese capital, la DGI solicita la
documentacion correspondiente a los Balances de la firma ADAMSON INC.
Aplicando el mismo criterio que en el caso LUCINI, procede al ajuste de los
periodos 1992 a 1996, basandose en el Valor Patrimonial Proporcional. Asimismo,
procedi6 a efectuar la denuncia penal correspondiente, encuadrando el ilicito en
los Art. 1ro de las Leyes 23771, por los periodos 1992 a 1995, y de la Ley 24769,
por el periodo 1996.%"

En la causa no se han tenido todos los elementos a la vista. En efecto, en las
declaraciones impositivas (Ganancias y Bienes Personales) del afio 1997, Moneta
hace figurar en ambas un capital suscripto e integrado en Adamson Inc. VN:
1.800.000.-, Valor de Origen: U$S 3.600.000.- y Valor Actual: U$S 5.484.844.-,
con lo que Moneta habria falseado su declaracion pues su real titularidad seria del
30% y no del 15%, sobre los U$S 6.000.000.- de capital accionario.

Por otra parte, los estados contables de Adamson acompafados a fs. 84/94 serian
s6lo un "borrador" traducido al espafiol (cuyo ejemplar en inglés no existe en el
Expte.) , el cual se ha pretendido hacer pasar como estado contable definitivo.

También deberia analizarse la veracidad del contenido de otros documentos como
los de fs. 13/38 y el que figura a fs. 108 y que lleva la firma de Carlos Basilico
como representante legal de Adamson Inc. Este documento pretenderia simular
gue Moneta tenia 18 acciones de U$S 50.000. - cada una por un valor parcial de
U$S 900.000. - (lo que también se habria introducido en el "borrador" de fs. 91 al
indicar confusamente titulos de U$S 50.000. - cada uno, como si hubieran
reemplazado a los de U$S 100.000. -, reemplazo que nunca existié segin surge
de las declaraciones de Lucini en el Expte. Penal N° 1101/2000.-).

También serian falsas las declaraciones de fs. 250 y la declaracion de fs.. 9/33,
conforme se evidencia en las declaraciones de Ganancias y Bienes Personales de
1997, que demuestran que la titularidad de acciones de Moneta en Adamson en
1997 era de 1.800.000. - acciones y no 900.000. - como pretendié demostrar
frente a la AFIP.

Es decir, Moneta era titular del 30% en Adamson y habria recibido dividendos por
U$S 90.300.000. - en movimientos bancarios, que podrian ser algunos de los
registrados en los extractos correspondiente a los Bancos Republica y Federal
Bank que obran en poder de la Comisién.

En estas declaraciones impositivas del afio 97', Moneta también habria incurrido
en otras falsedades:

36 \er fs. 46/51 y fs. 434 del expediente penal
37 Causa 1103/2000 s/infraccion Ley 24769. Juzgado Penal Econdmico Nro 6, Secretaria 11 del Dr. Marcelo
Aguinsky.
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I. En la declaracién impositiva de Bienes Personales de ese afio,
manifestd que su participacion en Republica Holdings/United Finance
Company Co. es del 28,57% por las 14.286 acciones que le transfirid
Adamson y gue esas acciones tenian un valor actual al 31/12/97 de
US$S 391,962. - valor ridiculo frente a los U$S 45.150.000. - que es el
valor atribuido a dichas acciones por Adamson al pagar el dividendo
en acciones.

Il. En la declaracién de Impuesto a las Ganancias, del mismo afio, hace
figurar las mismas 14.286 acciones de UFCO con un valor actual de
U$S 47.353.524. - que difiere de los U$S 45.150.000. - mencionados
en el punto anterior y es 120 veces superior a los U$S 391.962. -, de la
declaracion de Bienes Personales.

lll. La prueba de la real titularidad de Moneta en Adamson y Republica
Holdings/lUFCO surge de su declaracion impositiva de Ganancias de
1997, pues aqui declaré que ademas de las 14.286 acciones en UFCO
también tenia "aportes irrevocables" para futuras acciones por un valor
de U$S 44.758.000. - es decir que su inversion casi duplica el monto
anterior, razonamiento que conduce a la conclusion que Moneta es
titular del 30% en Adamson y del 57,14% en UFCO, sea como
propietario real o como prestanombre. Cual, cabria preguntarse, seria
sino el origen de estos aportes irrevocables que declara.

IV. Moneta también habria falseado su declaracion, en ambas
declaraciones del afio 1997, cuando declara como valor actual de su
33% accionario en Republica Cia. de Inversiones S.A., -duefia del
Edificio Republica ocupado por Telefénica- la ridicula suma de U$S
350.178. -

Cabe sefalar aqui que, Citiconstrucciones S.A. (cuyo Presidente es Carlos
Basilico) y el Banco Republica S.A. (Pte.. Raul J.P. Moneta) empresas
pertenecientes a UFCO/Republica Holdings Ltd. la primera y a
Moneta/Lucini/Monfina el segundo, también entre 1993 y 1998 habrian simulado
ser acreedoras entre si colocando el dominio sobre el edificio en cabeza de:
1. UFCO en 1993,
2. Citiconstrucciones en 1994,
3. Banco Republica en 1995y
4. Republica Cia. de Inversiones en 1996, constituyendo ésta
(sociedad de Moneta y Lucini) una hipoteca sobre el edificio
por U$S 93 millones a favor del Banco Republica que
también pertenece en su totalidad a Moneta/Lucini/Monfina
(familia de Raul Moneta).

Debe investigarse también la declaraciéon del valor atribuido por Moneta a sus

acciones en el Banco Republica, ya que en la declaraciéon de Ganancias su valor
actual es de U$S 28.212.690. - y en la de Bienes Personales declara U$S
32.164.770. - haciendo figurar otro valor de U$S 11.550.000. - como aportes
irrevocables en dicho Banco.

Parece desproporcionado, ademas, el valor atribuido por Moneta a las acciones en
Federalia S.A., en la que se declara tener el 84,1923% del capital accionario y
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también la declaracion referida al 50% de Cabafia Los Gatos S.A., que omite
incluir otro 25% del capital accionario que pertenece a su esposa Maria Claudia
Arroyo Benegas de Moneta. Los aportes irrevocables en esta sociedad también
deberian ser analizados, asi como el valor del campo al 31/12/97. -

Debemos destacar que en ambas causas, los imputados aceptan el criterio de la
Inspeccion, respecto del Valor Patrimonial Proporcional y presentan las DDJJ
rectificativas, sin discutir, ni solicitar la aplicacion del Art. 23 de la Ley del
Impuesto sobre los Bienes Personales que prescribe que los bienes situados en el
exterior se valuaran a su \alor de plaza al 31 de diciembre de cada afio. Cabe
preguntarse, si la razén de ello, no ha sido el temor de que la DGI pudiera
determinar realmente el valor de plaza de esas acciones, y por lo tanto el impuesto
a pagar, posiblemente, se elevara a cifras imponderables. Si en el periodo 1997,
se distribuyeron dividendos a MONETA por la suma de $ 90.300.000. -, (por su
participacion en el Capital Social del 30%) y a LUCINI, por la suma de $
45.150.000. - (por su participacion en el Capital Social del 15%), con una simple
regla de tres, esta sociedad distribuye por el 100% de su capital, dividendos de $
301.000.000 ¢a cuanto se valta el valor de cada accion? Por otra parte, resta
analizar quiénes son los que recibieron dividendos por la suma de $ 165.550.000.

Debemos destacar, que surge el interrogante respecto de por qué los funcionarios
de la DGI no aplicaron lo que establece la Ley, (en relacion con el valor de plaza al
31 de diciembre de cada afio). No surge de los antecedentes de dicha verificacion,
la intencion de haber profundizado la investigacion a los fines de poder determinar
ese valor. Tampoco obran investigaciones relativas a cdmo se efectué el cobro de
esos dividendos, ya que no figuran en las cuentas corrientes del Sr. MONETA.

Cabe aclarar que hs firmas en las que MONETA y LUCINI tienen participacion
societaria, estan situadas en las Islas Virgenes Britanicas, llamadas desde el
punto de vista impositivo “Paraisos Fiscales”, cuyas caracteristicas suelen ser:
no existe retencion de impuestos sobre dividendos; no existir acuerdos firmados
con otras jurisdicciones para facilitar el intercambio de informacioén; existencia de
fuerte secreto bancario; leyes que impongan la confidencialidad de los datos
relativos a las operaciones comerciales; ausencia de controles de cambio; libre
circulacion de capitales, legislacion sobre sociedades flexible: acciones al
portador, no-obligatoriedad de publicacion de estados contables, existencia de
sucursales de las principales entidades bancarias etc. La conceptualizacion de
un territorio como paraiso fiscal trae, necesariamente, aparejado el analisis
de laevasion y elusion fiscal.

Los movimientos y transferencias de fondos, entre los distintos cuentas obrantes
en los registros de la Comisioén, reflejan transacciones societarias, sea por ventas
de acciones, cobro de dividendos, transferencias de acciones entre los socios
LUCINI y MONETA, etc., quienes, atento a la composicibn de los capitales
sociales de las sociedades emisoras de dichas transferencias de ordenes
bancarias, no son los Unicos socios. Es decir que hay necesariamente otro u otros
socios, titulares de esa otra porcion de Capital, que han aceptado y convenido
estos movimientos. Es evidente que hay una intencionalidad contable definida de
transferir fondos a través de las cuentas de los tres bancos operantes. Estos tres
bancos operantes son firmas sociales que, en realidad, no contienen el patrimonio
minimo necesario para un banco de acuerdo a las exigencias argentinas o
norteamericanas o europeas o0 asiaticas.
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Para ampliar la investigacion es necesario conocer la identidad de los socios
restantes, sean éstos reales 0 no y esta informacioén no surge de la documentacion
analizada.

En cuanto a los balances de la Sociedad ADAMSON INC. y sus subsidiarias con
cuentas en los bancos que figuran en la documentacion, demuestran movimientos
contables que sin duda han sido realizados con el beneplacito de los “otros
socios” y de los Sres. MONETA y LUCINI; dado que no hay observaciones
consignadas en los balances citados. Llama la atencion, por otra parte, tratandose
de entidades extranjeras, la tipica técnica contable argentina: préstamos de la
sociedad a los socios, retiros a cuenta de honorarios futuros, anticipo de
honorarios etc. Para convalidar, aunque sea provisoriamente, préstamos sin
garantia, como lo indican las notas a los Estados Contables en los distintos
periodos, se habrian realizado “préstamos otorgados a ciertos accionistas”, y, en
el mismo periodo, la sociedad otorga préstamos adicionales, sin garantias.
También, como en el periodo 1996, los socios cancelan con dividendos
adeudados. Pero parte de esos dividendos provienen de la venta de acciones de
CITICORP EQUITY INVESTMENTS SA®

En los Estados Contables también se observan inversiones por parte de
ADAMSON INC. , desde el periodo 1992, en empresas subsidiarias como UNITED
FINANCE COMPANY LTD., ZURICH LIMITED e INTERNATIONAL
INVESTMENTS UNION LTD. , todas ellas con las mismas caracteristicas de
ADAMSON INC, estan constituidas en paraisos fiscales.

En B documentacién enviadas por el Subcomité Permanente de Investigaciones
del Senado de los EEUU a la Comision Investigadora, se observan los
movimientos del Federal Bank y del CitiBank de New York y de otros Bancos. Si
bien no se cuenta con la informacion abierta, en cuanto a los numeros de
referencia de los movimientos internos bancarios, es posible deducir que estas
firmas efectivamente depositaban los fondos en cuentas del CITIBANK,
AMERICAN EXCHANGE CO, FEDERAL BANK DE URUGUAY, LAIB BAHAMAS
ARG. , etc., con Ordenes de pago a los mismos bancos de otras sucursales. Es
notorio el movimiento de fondos hacia y desde el FEDERAL BANK DE
URUGUAY.

De ser la referencia 10065 el Nro. , que pertenece a la firma UFCO, el 29 de
diciembre de 1997, se observa retiros en el BANCO FEDERAL DE URUGUAY de
la firma MONFINA SA, BENITO LUCINI y RAUL MONETA por un monto de $
990.000. -, sin poder determinar si los dividendos cobrados por MONETA vy
LUCINI en el periodo 1997, fueron cobrados a través de estas cuentas, ya que la
sumatoria de los depdsitos del periodo no serian suficientes. También se observa,
el mismo 29 de Diciembre de 1997, un depdésito de $ 35.000.000. - , donde
interviene el ANZ BANK N.Y. y el CHASE MANHATTAN BANK, que podria
tratarse del cobro de dividendos de los OTROS SOCIOS de MONETA y LUCINI.

Seria conveniente acceder a informacién sobre las personas, con caracter de
apoderados, que han abierto cuentas y ordenado transferencias en las mismas,

38 Ver Causa 1103/2000, "Moneta, Rall s/Infraccion ley 24.769", radicada en e Juzgado Nacional en lo
Penal Econdmico N° 6, Secretaria N° 11, acargo del Juez Dr. Marcelo Aguinsky, fs. 158.
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como asi también la individualizacidon de las personas que cobraron las sumas
depositadas en los Bancos intervinientes, y la apertura de las referencias internas
gue obran en las planillas bancarias. En particular, seria de utilidad la colaboracion
de las autoridades judiciales de Estados Unidos en este sentido.

Conclusiones

1.

Moneta declaré ante la AFIP en 1997 el 50% de los dividendos cobrados en
Adamson Inc. : $ 45.187.000 en lugar de $ 90 millones.

. Moneta (al igual que Lucini) habria falseado el valor de las acciones de

Adamson Inc. : $ 5.484.844, cuando su valor de mercado era 50 veces
superior.

. Las declaraciones juradas de Moneta perjudican a Lucini, toda vez que el

primero declaré que el valor por accién de Adamson Inc era de $ 3,00 mientras
gue el segundo erade $ 1,00.

Lucini declara tener 900.000 (en 1997) que representan el 15% de la sociedad
mientras que Moneta dice tener el doble (que representarian entonces el 30%
de la sociedad.

Lucini dice haber cobrado dividendos de Adamson Inc. por $ 45.150.000
(pagados en acciones de U.F.C.0.) en 1997 y Moneta declara $ 45.187.000
(que provienen también de Adamson Inc). En este caso, es Moneta el que
declar6é en la causa el 50% de los dividendos cobrados ya que €l duplica la
cantidad de acciones que tiene Lucini.

Es decir que si bien Lucini con el 15% de las acciones cobra dividendos por $
45.150.000. Moneta con el 30% debid cobrar $ 90.300.000 (el 100% de los
dividendos serian 300 millones.

. De la declaracion indagatoria de Lucini®® surge que, la accionista desde

noviembre de 1990 en Telefénica fue Adamson INC, que esperaba los
resultados en 7 y 10 afios (casualmente 7 es el plazo de exclusividad inicial de
Telefonica y 10 el plazo final, que vencio el 8/11/2000).

La pregunta que restaria hacer es: Si Lucini tenia 1.020.000 acciones y Moneta
1.800.000: ¢Quién tenia bs restantes 2 millones de acciones? Este accionista
habria cobrado en 1997 un dividendo del 55% de 300 millones, es decir $ 165
millones.

. Resulta muy interesante constatar que una persona con una inversion de $

900.000 haya obtenido dividendos de semejante magnitud como los aqui
descriptos. En 1996, tuvo dividendos por $ 6.000.000 (un 666% mayor que su
inversion), y, en 1997, fueron de $ 45.150.000, es decir un 5.017% mas que su
inversion de 900 mil pesos. Recordemos que en 1992 esa inversion inicial fue
de $ 1.020.000 hasta 1996, en que vendi6é 120 acciones.

39 Causa 1101/2000 “Lucini, Benito Jaime s/Infraccion ley 24.769", radicada en el Juzgado Naciona en lo
Penal Econdmico N° 2, secretariaN° 4, acargo del Juez Dr. Julio Cruciani,, fs. 30/33.
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10.0Otra evidencia relevante, que acredita la real participacién de Moneta y Lucini
en ADAMSON, es el informe de los inspectores del BCRA®. Este informe
establece que, el 31/12/97, ADAMSON distribuy6é dividendos por U$S 301
millones mediante transferencia de acciones representativas del 100% de
UFCO LTD. , segun el siguiente detalle: Raul J.P. Moneta: 28,57%, Benito
Jaime Lucini: 28,57%, Monfina S.A.(sociedad de Moneta): 28,57%,
International Investments Union Ltd. (sociedad uruguaya accionista de Los
Cuatro Vientos, sociedad de Moneta y otro): 14,28%.

11.También resulta de vital importancia el informe del BCRA. N° 541/208/98*,
exp. 19.537/98, donde aparecen tres nuevas sociedades, que hasta ese
momento no habian sido declaradas: BIL Investments Corp, BSI Investment
Corp Ltd. y MP Investment Corp. Ltd. , las cuales tendrian el 47% del paquete
accionario de Adamson Inc.

Distribucion de dividendos de Adamson Inc. segln los expedientes
judiciales citados.

ANO 1997 | CAPITAL SOCIAL |DIVIDENDOS

Lucini 15,00% $ 45.150.000,00

Moneta 15,00% $ 45.187.000,00

Subtotal |45,00% $ 90.337.000,00

Otros 55,00% $210.827.444,44

Total 100,00% $ 301.164.444,44
Distribucion de dividendos de Adamson Inc. segun observaciones
declaraciones juradas Moneta.

ANO 1997 | CAPITAL SOCIAL |DIVIDENDOS

Lucini 15,00% $ 45.150.000,00

Moneta  [30,00% $90.374.000,00

subtotal  45,00% $ 135.524.000,00

Otros 55,00% $ 165.640.444,44

Total 100,00% $301.164.444,44

Distribucién de dividendos de Adamson Inc. indicada en Informe BCRA.

ANO 1997 CAPITAL SOCIAL |[DIVIDENDOS REAL
Lucini 28,57 86.042.681,78
Moneta 28,57 86.042.681,78

40 |nforme de Inspeccion del BCRA de 1997, citado en la denuncia elevada por los diputados Carrié y
Gutiérrez al Senado de E.E.U.U.
41 Ver informe del BCRA. N° 541/208/98, Expte. 19.537/98.

66



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

Monfina 28,57 86.042.681,78
International Investment

Union 14,28 43.006.282,67
Total 100,00 $301.134.328,00

CAPITULO V.- LA MATRIZ DEL DINERO SUCIO PROVENIENTE DE
ACTIVIDADES ILICITAS, BANCOS, E.R.L., COMPANIAS FINANCIERAS,
COMPANIAS OFF SHORES, BANCOS CASCARAS Y CUENTAS DE
CORRESPONSALIAS EN PLAZAS FINANCIERAS DEL EXTERIOR-
RESPONSABILIDADES POLITICAS Y/O CRIMINALES EN LOS CASOS
ANALIZADOS. EL PAPEL DE LAS AUTORIDADES DEL GOBIERNO
NACIONAL Y DEL BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA.

La conclusion de este titulo es que las empresas mascaras, los bancos mascaras
y las IFES, todas vinculadas a personas y/o bancos argentinos, fueron el canal a
traves del cual circuld dinero sucio proveniente de la corrupcion y que en todos los
casos los responsables politicos tenian vinculaciones con las personas
involucradas en las causas y con los bancos a través de cuyas compafiias off
shore o cuentas negras circulaba el dinero sucio.

Los responsables politicos, segun surge de las planillas que a continuacion se
adjuntan, son el ex Presidente Carlos Saul Menem, el Ministro de Economia
Domingo Felipe Cavallo, el ex secretario general de la presidencia Alberto Kohany
el ex Ministro de Defensa Erman Gonzalez.
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CAUSA CRIMINAL
IBM-DA

PERSONAS:
Involucradas,
imputadas,
procesady/o
condenadas

EMPRESAS
INVOLUCRADAS

BANCOS Y
COMPANIAS
INVOLUCRADAS

ORGANISMO donde
se desarrollo el ilicito

AREA MINISTERIAL
RESPONSABLE

AUTORIDAD
GOBERNANTE

VINCULACION de las
personas, empresas y
bancos con los
funcionarios del area
ministerial
responsable

VINCULACION de las
personas, empresasy
bancos con los
funcionarios
maéaximos del
gobierno

Causa 46548
caratulada
“Alvarez Carlos s/
denuncia”
Juzgado en lo Criminal
y Correccional Federal
nro.3, Secretaria 6

RICARDO JUAN
ALFREDO COSSIO
JUAN CARLOS
CATTANEO
DANIEL CARLOS
HURREL
PEDRO CARLOS
CAVALLIERI
FRANCISO RAMON
FIGUEIRA
MARIA EUGENIA
DALLORSO
RICARDO OFIRIO
MARTORANA
GUSTAVO ADOLFO
SORIANI
ALBERTO MINAZZOLI
EDUARDO
D’ALESSANDRO
CARLOS KRIEGER
ANTONIO ALTIERI
EDUARDO NOVILLO
ASTRADA
HORACIO PASMAN
CARLOS JUNI
FELIX DE BARRIO
SILVINA DE LA RUA
LILIANA ALMOSNI DE
SANANES
(los arriba citados se
encuentran procesados)

IBM ARGENTINA
BANELCO
SEGUREX SA.

ATLANTIS SOCIEDAD
INVERSORA S.A.

SALISBURY S.A.

SISTECO SISTEMA DE
COMPUTACION S.A.

CONSAD S.A

BANCO GENERAL
DE NEGOCIOS

BANCO FINANSUR
COMPANIA

GENERAL DE
NEGOCIOS

DIRECCION
GENERAL
IMPOSITIVA .
(Ricardo Juan Alfredo
Cossio)

MINISTERIO DE
ECONOMIA (Domingo
Felipe Cavallo)

Presidente de la
Nacion: CARLOS

SAUL MEMEN ¢

-

CONSAD S.A., Juan
Carlos Cattaneo
vinculado con Kohan

Director General de la
DGl, Ricardo Juan
Cossio vinculado con
Domingo Cavallo.
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VINCULACION | VINCULACION
PERSONAS: BANCOS, CIAS ORGANISMO de las personas, |de las personas,
CAUSA CRIMINAL Involucradas, Y SOCIEDADES donde se AREA AUTORIDAD empresas y empresas y
IBM-BANCO imputadas, EMPRESAS CASCARAS desarrollo el MINISTERIAL GOBERNANTE bancos con los | bancos con los
NACION procesadas y/o INVOLUCRADA ilicito RESPONSABLE funcionarios del | funcionarios
condenadas S area ministerial maximos del
_ responsable gobierno
Causa Nro. 838/94 Presidente de la
caratulada “Pineta Nacién: CARLOS
Santiago s/ denuncia SAUL MENEM
Juzgado Nacional MINISTERIO DE
Criminal y Correccional BANCO DE LA ECONOMIA (Domingo CAVALLO DOMINGO Juan Carlos Cattaneo
Federal Nro 7, Sec 13 NACION ARGENTINA | Felipe Cavallo) A d FELIPE vinculado con
IBM ARG. SA. (Aldo Dadone) ALBERTO KOHAN
Causa 2229/9_4 DELOITTE & CO
caratulada “Millan, ITSASA
Alfonso y otros s/ ) Alfonso MILLAN
defraudacion de la CONSAD S.A. vinculado con MENEM
Administracién Publica. MILLAN, ALFONSO
Juzgado Nacy OCHOA, CESAR TIRON S.A CASCARAS
Correccional Criminal INFOSTI, RICARDO ) . Aldo Dadone vinculado
Nro 7, Sec 13 RIGAL. JUAN C.CR.SA COMPANIA con Felipe Domingo
. e GENERAL DE Cavallo
BAUTISTA . NEGOCIOS
DADONE, ALDO AVAILABILITY SA.
ANTONIO
DENTONE, JULIO HOGAN SYSTEM FILASASA.
ALBERTO
BESTANI, VICTOR CAPCOM S.A. ABFICUS SA
JULIO
DOMENECH, SOFTWARE FEDERAL BANK
ROBERTOANIBAL
DADONE, MARIO PARTNERS NEWBORN INC
JORGE
GAGGERO, HUGO FUNDS S.A. DELBOTESA
CONTARTESE
GENARO ANTONIO ALDER SHOT SA. MERIBEL.
ALDACO ALFREDO
MAARTIN TRADE
QUANTUM TRADE S.A
LATIN TRADE S.A.
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CAUSA CRIMINAL
VTAILEGAL DE
ARMAS

PERSONAS:
Involucradas,
imputadas,
procesadas y/o
condenadas

EMPRESAS

BANCOS, CIAS Y
SOCIEDADES
CASCARAS
INVOLUCRADOS

ORGANISMO donde
se desarrollo el ilicito

AREA MINISTERIAL
RESPONSABLE

AUTORIDAD
GOBERNANTE

VINCULACION de las
personas, empresas y
bancos con los
funcionarios del area
ministerial
responsable

VINCULACION de las
personas, empresas y
bancos con los
funcionarios
maéaximos del
gobierno

798/95

“SARLENGA,LUIS Y
OTROS S/ ABUSO DE
AUTORIDAD Y
VIOLACION DE LOS
DEBERESDE
FUNCIONARIO
PUBLICO"

17.062

“GONZALEZ, AY OTROS
S/ PROCESAMIENTO"
Juzgado en lo Criminal y
Correccional Federal nro.8
Secretaria nro.16

EMIR FUAD YOMA

CARLOS SAUL MENEM

MARTIN ANTONIO BALZA

ANTOLIN MOSQUERA

RAUL JULIO GOMEZ SABAINI

JORGE ANTONIO CARNEJO TORINO

CARLOS JORGE FRANKE

MANUEL CORNEJO TORINO

HAROLDO LUJAN FUSARI

DANIEL_ EDUARDO QUATROCCHI

JUSTINO MARIO BERTOTTO

ANTONIO ERMAN GONZALEZ

GUIDO JOSE MARIO DITELLA

JORGE REYNALDO PEREYRA DE

OLAZABAL/

NORBERT O OSVALDO EMANUEL/

GUILLERMO FEDERICO ETCHECHURY/|

ENRIQUE JULIO DE LA TORRE/

NESTOR EDUARDO STANCANELLI/

MAURICIO MUZI/

JUAN DANIEL PAULIK/

NICOLAS RUBEN BENZA/!

OSCAR HECTOR CAMILION/

FERNANDO ENRIQUE PETRELLA/

ALICIA LILIANA BARRENECHEA/
LAS ABRAHAM GNACIO

GRANILLO OCAMPO/

LUIS EUSTAQUIO AGUSTIN SARLENGAY|

EDBERTO GONZALEZ DE LA VEGA/

ANTONIO ANGEL VICARIO/

ERNESTO JORGE RAMIREZ/

CARLOS ALBERTO NUNEZ/

PEDRO OSVALDO CABALLERO/

JEAN CHARLES JOSEPH IGNACE

URANGA/ MARCELO DIEGO GATTO/

CARLOS ALBERTO CARBAL LO/

CARLOS FEDERICO RUBIO/

TERESA HORTENSIA IRANIETA/

JUAN CARLOS OLIMA/

JUAN ERNESTO BOSSI/

RUBEN ORMART/

DIEGO EMILIO PALLEROS.

ROBFRTO SASSEN VAN ES| 00/

JEAN BERNARD LASNAUD/

HORACIO PEDRO ESTRADA/

ALFREDO KARIM YOMA /

ALBERTO KOHAN/

EDMUNDO JUAN SCHAER/

TOMAS EDUARDO MEDINA/

MONSER AL KASSAR/

LOURDES DI NATALE/

NICOLAS BECERRA/

MUHAMMAD YALAL NACRACH/

RUBEN WEISZMAN/

RODRIGO LOPEZ ACOSTA/

MIGUEL ROZEMBLUM/

DANIEL ROZEMBLUM/

DAN

I
MARISA CRISTINA GONZALEZ
SILVESTRINI/
ESTHER ROZANER PERELMAN/
ANABEATRIZ PENSA FERNANDEZ/
GABRIELA FOGGIA VARELA

HAYTON TRADE SA.
DEBROL SA.
INTERNATIONAL TRADE
MADERYL SA.

FINE AR

TORNASA

R.H. ALAN

DAFOREL SA.

ELTHAN TRADING CO.

METALES RESTOR
EDALIOR
POLIEQUIPOS MILITARES

AGROMAQUINAS
ARGENTINAS SA.

BANCO DE
MONTEVIDEO

EXTRABANCA
URUGUAY SA.

MTB BANK N.Y.
AMERICAN EXCHANGE
BANCO BAIRES
CHEMICAL BANK DE
N.Y.

BANCO DE LANACION
ARGENTINA N.Y.
BARKLAYS BANK

BANCO DE
PRESTAMOS CAYMAN

MORGAN NYC
AMERICAN EXPRES
BANKLTD N.Y.

MULTICANBIO

FABRICACIONES
MILITARES

ADMINISTRACION
NACIONAL DE ADUANAS

MINISTERIO DE
ECONOMIA
DOMINGO FELIPE
CAVALLO

MINISTERIO DE
RELACIONES:
EXTERIORES Y CULTO
GUIDO DI TELLA

MINISTERIO DE
DEFENSA:

OSCAR CAMILION
ERMAN GONZALEZ

Presidente de la Nacion
SAUL MENEM

\

CARLOS SAUL MENEM,
EXCUNADO DE EMR
FUAD YOMA, QUIEN
RECIBIERA UNA
RANSFERENCIA DE
ELTHAN TRADING
PROVENIENTE DE LA
CUENTA DAFOREL.
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VINCULACION | VINCULACION
PERSONAS: BANCOS, CIAS ORGANISMO de las personas, |de las personas,
CAUSA CRIMINAL Involucradas, Y SOCIEDADES donde se AREA AUTORIDAD empresas y empresas y
MANIOBRA DEL imputadas, EMPRESAS CASCARAS desarrollo el MINISTERIAL GOBERNANTE bancos con los | bancos con los
ORO procesadas y/o INVOLUCRADO ilicito RESPONSABLE funcionarios del| funcionarios
condenadas S area ministerial maximos del
responsable gobierno
ENRIQUE JOSE PIANA CASA PIANA BANCO DE GALICIA
17.551 JORGE MENCARINI GEMMODESIGN BANO VELOX
MENCARINI Jorge y otro MIGUEL SELIGMANN HANDY AND HARMAN/ BANCO BAIRES
s/defraudacion arts 174 RUBEN AMERICAN MINT AND BANCO QUILMES
inc. 5y 210C.P. y arts. 25 | JUAN CARLOS GOBB METALS INC/ MTB BANK (CAYMAN Presidente de la Nacién MINISTERIO DE
y 27 de la ley 23.737" DANIEL H. IACOBELLI MOLD DIES AND BRANCH OFF SHORE ADMINISTRACION CARLGS SAUL MENEM RELACIONES
Juzgado Criminal y MARTIN SUAREZ NOVELTIES CORP./ DE MTB: CUENTA GENERAL DE ADUANAS | MINISTERIODE EXTERIORES Y CULTO:
Correccional Federal nro.2] ANZORENA WEEKEND NOVELTIES NUBORN Y ECONOMIA , OBRAS Y JORGE CAMPBELL y
Secretaria nro.3 EDUARDO VAZQUEZ INC./ MTB BANK / FINANCIERA TIMBAL) SERVICIOS PUBLICOS MARCELO AVOGADRO
CARLOS A. AUGSPACH JANUARY SALES CORP./ [ CITIBANKDEN.Y. | Firmante de RES. MEOSP (SECRETARIO Y
Y MICHELMAURICE DALLAS INSTRUMENTOS | CREDIT SUISSE DE DIRECCION GENERAL 1239/92 Y RES.923/94: SUBSECRETARIO
VERLEYSEN SA ZURICH IMPOSITIVA DOMINGO FELIPE RESPECTIVAMEN TE)
PENAL ECONOMICO MARIO J. GRINCHPUN DERIZINC SA. CREDIT SUISSE DE CAVALLO '\ RELACIONADOS CON
LUIS EDUARDO LAMIMETAL S.A. METCU MIAMI CASA PIANA
2965/95- 3999/97 MACHADO S.A BANCO DE (ENRIQUE PIANA Y
“ANA S/ DENUNCIA DE ANTONIO RLANUSSE MILVERTONS.A. MONTEVIDEO. MIGUEL SELIGMANN)
CONTRABANDO" GUZMAN ANIBAL NAKRIL S.A. CONTACTOSDE
Juzgado 8 MENENDEZ RODHIO SA. DOMINGO CAVALLO
Secretaria 15 SILVER PLATE SA. \ CON HANDY AND
TECNOMETAL SA. HARMAN REFERIDOS A
CASAEISESA. LAREDACCIONDE
SARLAT /TALAMI/ RESOLUCIONES
VILDEX/SEATON MINISTERIALES.
PLAZAIMACRODENT/DEG
USSA/DACAR/ CONTACTOS DEL
ALTESSENEGA y CAMJI/ SECRETARIODE
TARANTO y YAVICOLI/ MINERIA DE LA NACION,
MANDATOS/ RICIGLIANO ANGEL EDUARDO
/ EUROPLAST/ MAZA, CON HANDY AND
CERAMICOL / PLAC MET. HARMAN POR
/ EUROMETAL / ANGELUS PROYECTO “REFINERIA
/ CASA TEICHMANN / RIOJANAS.Ay LA
GIBER /M. F. BROKERS / NUEVA“LEY MINERA” se
METAL AUREO / ENVi A FAX ACLARANDO
AMERICAN RRECIOUS QUE SE ACTUA SEGUN
METALS/ EXPRESS SR.L. LO ACORDADO
/ REFINERIA RIOJANA PREVIAMENTE.
SA/
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VINCULACION | VINCULACION
PERSONAS: BANCOS, CIAS ORGANISMO de las personas, | de las personas,
CAUSA CRIMINAL Involucradas, Y SQCIEDADES donde se AREA AUTORIDAD empresas y empresas y
ADAMSON INC. imputadas, EMPRESAS CASCARAS desarrollo el MINISTERIAL GOBERNANTE bancos con los | bancos con los
procesadas y/o INVOLUCRADA ilicito RESPONSABLE funcionarios del | funcionarios
condenadas S area ministerial maximos del
responsable gobierno
Causa 1103/00
Moneta, Radl
Juan Pedro ) Presidente de la
slinfraccion Ley DIRECCION MINISTERIO DE | Naciéon CARLOS
24769 GENERAL ECONOMIA, SAUL MENEM
Juzgado Nacional IMPOSITIVA OBRASY
en lo Penal SERVICIOS
Econémico N° 6, PUBLICOS
Secretaria n°11 DOMINGO
FELIPE
CAVALLO/
Adamson Inc. ROQUE
U.F.C.O. Ltd. FERNANDEZ
Heywood
Moneta, Radl Juan éclizallrggpn Inc. Management
iticorp
Pedro Monfina SA Ltd.
International
Investment
Union Ltd.
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VINCULACION | VINCULACION
PERSONAS: BANCOS, CIAS ORGANISMO de las personas, | de las personas,
Involucradas, Y SOCIEDADES AREA empresas y empresas y
Xgu:&g;mmm& imputadas, EMPRESAS CASCARAS dg;e?rlrjc‘)allzeel MINISTERIAL Ggl-IJBE)?F:\L[A)Q$E bancos con los | bancos con los
procesadas y/o INVOLUCRADA ilicito RESPONSABLE funcionarios del | funcionarios
condenadas S area ministerial maximos del
responsable gobierno
Presidente de la
Causa 1101/00 Nacién: CARLOS
Lucini, Benito SAUL MENEM
sfinfraccion Ley
24769 i MINISTERIO DE
Juzgado Nacional DIRECCION ECONOMIA ,
enlo Penal GENERAL OBRASY
Econdmico N° 2, IMPOSITIVA SERVICIOS
Secretaria n® 4 PUBLICOS
Domingo Felipe
Cavallo / Roque
Fernandez
Adamson Inc.
U.F.C.O. Ltd.
Heywood
Lucini, Benito é(éalméslt? 3)'? C. Management
; P
Jaime Monfina SA Ltd?
International
Investment
Union Ltd.
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TITULO I

LAVADO DE DINERO DE ACTIVIDADES CRIMINALES COMETIDAS FUERA
DE LA JURISDICCION DE LA REPUBLICA ARGENTINA

En este titulo se analiza casos testigos, donde la actividad llicita que dio origen al
dinero sucio se cometid fuera de la Jurisdiccion Argentina, analizandose de qué
modo ese dinero fue lavado, a través de bancos E.R.L. o de agencias cambiarias
para integrarse en proyectos inmobiliarios de servicios y/o productivos en la
Jurisdiccion Argentina.

CAPITULO I: UN BANCO LAVADOR: EL BCCI Y SUS ACTIVIDADES EN LA
ARGENTINA

1. ¢Quéerael BCCI?

El BCCI era un banco con sucursales en diferentes paises, cuyo objeto principal
era realizar en todo el mundo operaciones de lavado de dinero, proveniente del
terrorismo, del trafico de armas, del manejo ce la protitucion, de la evasion de
impuesltos, el contrabando, el narcotrafico y otros sin nimero de operaciones
ilicitas.

La estructura concebida por el fundador del BCCIl, Agha Hasan Abedi y su
asistente, Swleh Naqvi tenia como propdésito evadir todo control o regulacién de
los gobiernos. Fue constituido por multiples entidades, relacionadas entre si a
través de una serie de holding, afiliadas, bancos, etc. Los mecanismos utilizados
facilitaron la actividad ilicita de muchas personas, incluyendo a funcionarios de
numerosos gobiernos.

El BCCI se apoyaba en relaciones con prominentes figuras politicas en la mayoria
de los 73 paises en los que operaba, incluso de ser necesario mediante sobornos.
La contribucion politica y la vinculacion con presidentes, ministros o empresarios
relevantes eran los mecanismos utililizados por el banco para penetrar con sus
actividades en distintos lugares del mundo.

En 1977 el BCCI desarroll6é un plan para infiltrarse en el mercado estadounidense
a través de la compra secreta de Bancos mientras abria sucursales del propio
BCCI para luego, eventualmente, fusionarlos. Si bien las barreras regulatorias de
Estados Unidos impuso dificultades a esa estrategia, finalmente el BCCI logro
comprar cuatro entidades. La misma técnica fue utilizada en varios paises del
tercer mundo y Europa, la estrategia incluia la compra de bancos via nominatarios,
arreglos para escudar sus actividades a través de prestigiosos abogados,
contadores y firmas de relaciones publicas por un lado y agentes bien conectados
politicamente por el otros. Es uno de los mas claros ejemplos de como, bancos
lavadores, usaron las contribuciones politicas, los sobornos e incluso las

! Funtes:Ver Informe del Comité de Relaciones Exteriores del Senado de los E.E.U.U.,sobre el affair BCCI,
Causa judicial A110/91 Juzgado Federal n? 1, Informe n 22311,30/03/00, distribuido € 10/10/01 y preparado
por la Comison de INFORMACION COMUN SOBRE LOS OBSTACULOS PARA EL CONTROL Y LA
REPRESION DE LA DELINCUENCIA FINANCIERA Y EL BLANQUEO DE CAPITALES en EUROPA,
presidida por el Dip. Vincent Peillon , actuando como miembro informante el Dip. Arnaud Montebourg de la
Asamblea Nac. Francesa.
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relaciones de negocios con politicos de todo el mundo para garantizar tanto el
funcionamiento de las entidades como su impunidad.

Si bien el Departamento de Justicia de los Estados Unidos detuvo toda
investigacion sobre esta institucion financiera, la accion de la Reserva Federal y la
decision del Fiscal del Distrito de Nueva York, se impusieron a mediados de 1991,
forzando una profunda investigacion llevada a cabo por Robert Morgenthau.

La accion de este Fiscal detuvo un intento de reorganizacién del BCCI que se
habia elaborado en base a un acuerdo entre el Bank Of England, el gobierno de
Abu Dhabi, los auditores del BCCI, Price Waterhouse y el propio BCCI. Dicho
acuerdo se basaba en el compromiso de Abu Dhabi de proveer los recursos
financieros necesarios para mantener funcionando a la entidad financiera durante
el proceso de reestructuracion. Pero el obstaculo clave para impedir la maniobra
de reestructuracion fue la posibilidad de que el Fiscal del Distrito de New York
efectuara un procesamiento, hecho que hubiera causado una corrida de los
depositos del BCCI en el mundo entero.Fue entonces cuando el Bank Of England
tomando la informacion recibida de Price Waterhouse decidio el cierre del BCCI.

La decision del BCCI de dividir sus operaciones entre dos auditores, ninguno de
los cuales tenia el derecho de auditar todas las transacciones del BCCI, fue un
importante mecanismo para esconder sus fraudes. Por mas de una década,
ninguno de los auditores del BCCI objet6 esta practica.

El BCCI otorgd préstamos y beneficios financieros a alguno de sus auditores, cuya
aceptacion podian afectar la independencia de criterio de los auditores
involucrados. Desde fines de 1987, Price Waterhouse (Reino Unido) tenia
conocimiento de que no existia una base adecuada que le permitiera certificar
como “una visién justa y verdadera” de los estados financieros del BCCI, las
certificaciones posteriores a dicha fecha tuvieron como objeto ayudar al BCCI a
engafiar a sus depositantes, reguladores, investigadores y a otras instituciones
financieras respecto a la verdadera situacion financiera de la entidad.

La CIA era el aganismo estadounidense que mas sabia sobre los objetivos e
intenciones del BCCI, informando al Tesoro y a la Oficina Del “Controller Of De
Currency” sobre esos hechos, sin comunicar a la Reserva Federal y al
Departamento de Justicia (1985). Y es que la CIA utilizaba al banco para sus
operaciones. Entre los ex directores y agentes de inteligencia que operaban en
este Banco se encontraban Richard Helms y William Caseys como asi también,
agentes extranjeros de Estados Unidos, como Abam Kashoghi.

Personajes como los nombrados participaron simultaneamente en la formacion de
episodios claves en la politica exterior estadounidense, desde las conversaciones
de paz en Camp David al armamento de Iran como parte del affaire Irdn / contra.

Desde fines de la década del 70, el Banco de Inglaterra frend su expansion en el
Reino Unido.

Entre 1988 y 1989, la entidad inglesa se enteré que el BCCI estaba involucrado
en el financiamiento del terrorismo y en el lavado de dinero proveniente del
narcotrafico y comenzé una supervision adicional, pero limitada del banco. La
decision de dicho banco, de abril de 1990, de permitirle al BCCI mudar su casa
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central, funcionarios y registros fuera de la jurisdiccién britanica, a Abu Dhabi, tuvo
consecuencias muy negativas para la investigacion del BCCI, dado que
informacion y testigos fueron sacados del control del gobierno britanico y puesto
bajo el control de Abu Dhabi. Por otra parte, la familia de Abu Dhabi se conecté
con altos funcionarios, incluyendo incluso a ex presidentes como Jimmy Carter.

Cabe tener en cuenta especialmente la funcibn que CAPCOM tuvo en esta
organizacion.

CAPCOM tenia como principales ejecutivos a ex banqueros del BCCI y fue

capitalizada por dicha entidad y sus clientes. Asimismo CAPCOM era propiedad
del BCCI, sus accionistas y testaferros.

No obstante que la informacién es incompleta, las actividades de esa empresa
habrian incluido el desvio de activos del BCCI, lavado de billones de ddlares
desde el MEDIO ORIENTE a los Estados Unidos y otras partes de mundo y la
inyecciéon de activos desde el BCCI a fin de crear para ellos un paraiso seguro no
relacionado al imperio oficial del BCCI.

Los accionistas mayoritarios de CAPCOM, Kamal Adham y A.R.Khalil, eran ex
altos funcionarios sauditas y actuaron en forma sucesiva como ligazon entre
Arabia Saudita con la CIA durante los '70 y los ’'80. Sus testaferros
estadounidenses incluian a Robert Magness, de CEO, la mas grande compaiiia de
cable y telecomunicaciones TCI.

Los reguladores de commodities, responsables de la investigacion sobre
CAPCOM, mostraron poco interés en conducir una investigacion minuciosa sobre
sus actividades y en 1989 le permitieron a CAPCOM evitar tal investigacion al
acordar que cesaran sus negocios en los EEUU

En definitiva, no se pudo determinar si el BCCI, CAPCOM, sus accionistas o
agentes adquirieron intereses accionarios en la industria de cable estadounidense.
Muchas de las transacciones criminales efectuadas por los clientes del BCCI
continlan ocultas a causa de las leyes sobre secreto bancario vigentes en muchas
jurisdicciones. Documentos relacionados a la utilizacion del BCCI para la
financiacion del terrorismo, para asistir a los constructores de una bomba nuclear
en Pakistan, para financiar negocios de armas en Iran y otros asuntos
relacionadas han sido sellados en el Reino Unido por la inteligencia britanica.
Asi también otros hechos béasicos relacionados con la criminalidad del BCCI,
incluyendo listas sobre retornos y sobornos politicos del BCCI, contindan
secuestrados en Abu Dhabi.

Al 30/09/77, el BCCI tenia como accionista mayoritario a ICIC, el holding de
ABEDI, con el 50,1%, seguido por Bank Of América, con el 30%, su mas
importante accionista arabe era Majid Al-Futaim de Dubai con el 4% y la familia
reinante de Abu Dhabi con sélo el 3,4%. Esto composicion accionaria indicaba que
los pakistanies eran los verdaderos duefios cuando, para el mundo exterior, el
Banco era propiedad de ricos arabes petroleros de Oriente Medio.

Asimismo, ICIC estaba continuamente tomando prestadas cuantiosas cantidades
de dinero del BCCI sobre la base de documentacion inadecuada, lo cual resultaba
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gue, a los efectos practicos, el BCCIl estaba comprandose a si mismo una y otra
vez y usando varios nominatarios para esconder la maniobra.

En cuanto a la estructura del BCCI, Abedi, usando una técnica copiada de los
métodos de los servicios de inteligencia, se aseguré de tener tanto seguridad
como control sobre los negocios. Compartimentalizé la informacion sobre el BCCI.
Es decir que, aun dentro del mismo Banco, los funcionarios a cargo de una
determinada area tenian poca o ninguna informacion acerca de las actividades en
otra &rea.

El caso BCCI esta considerado el mas grande caso de crimen organizado en la
historia, no solo porque la entidad esta dispersa en mas de 72 paises de Europa,
Asia, Africa y las Américas, sino también porque sus actividades incluyen fraudes
efectuados por el Banco y sus clientes por billones de ddlares y lavado de dinero

Entre los principales mecanismos desarrollados por el BCCI para cometer estos
crimenes se cuentan:

comparniias cascaras

paraisos que amparan la confidencialidad y el secreto bancario

crear estructuras corporativas en forma de capas no conectadas entre si
testaferros y nominatarios

documentacion financiera tipo “back to back” entre entidades controladas
por el BCCI

retornos y sobornos

intimidacion de testigos

contratacion de funcionarios bien ubicados para que dificulten la accion
gubernamental

PR R R TR
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Al respecto es ilustrativo lo expuesto por el ex investigador del Senado
norteamericano Jack Blum: “...(el BCCI) tenia 3.000 clientes que eran criminales y
cada uno de ellos podria ser la tapa de un diario. Asi que si Ud. mira una de las
cuentas del BCCI puede encontrar operaciones de financiamiento de armamento
nuclear, trafico de armas, narcotréafico y cualquier otro tipo de crimenes...”.

No se puede olvidar que el 18/12/91, en un acuerdo con el Departamento de
Justicia y el Fiscal de Distrito de New York, los liquidadores del BCCI se
declararon culpables de los cargos de conspiracion criminal para cometer fraudes
financieros, reconociendo ser una organizacion criminal. Los cargos especificos
admitidos por los liquidadores del BCCI en dicho acuerdo incluian:

% Recibir depdsitos provenientes del narcotrafico y lavar dinero del mismo
origen

% Recibir depodsitos de evasores de impuesto en los EEUU

% Utilizar “hombres de paja” y nominatarios para adquirir el control de
instituciones financieras en los EEUU

¥ Mentirle a los reguladores bancarios y falsificar documentacion
presentada a los mismos

¥ Creacién de falsos registros contables y falsas transacciones para
engaifar a los reguladores.

Los principales clientes del BCCI incluian al:
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¥ General panamefio MANUEL NORIEGA, para quien administraba unos
U$S23.000.000 de fondos de origen criminal en las sucursales de
LONDRES

¥ PABLO ESCOBAR, del CARTEL DE MEDELLIN

¥ RODRIGUEZ GACHA, integrante del mismo Cartel

% Varios miembros de la familia OCHOA ligada a carteles de la droga.

El soborno fue un componente clave de la estrategia del BCCI para hacer
crecer sus activos a escala mundial. Los sobornos adoptaban distintos
mecanismos, tales como pagos directos y obvios, contribuciones de campafa a
politicos -como lo hizo con el GENERAL ZIA en PAKISTAN y CARLOS ANDRES
PEREZ en VENEZUELA, contribuciones de caridad, etc.

Entre los norteamericanos a quienes el BCCI provey6 con asistencia financiera,
ademas de James CARTER, estaba el Embajador de los EEUU en las NACIONES
UNIDAS ANDREW YOUNG, BERT LAANCE y JESSEE JACKSON. En el
exterior, importantes figuras con extensos contactos con el BCCI incluian al ex
Primer Ministro britanico JAMES CALLAHA, al entonces Secretario de las
Naciones Unidas GENERAL JAVIER PEREZ CUELLAR, al Primer Ministro
jamaiquino EDWARD SEAGA, al Primer Ministro de ANTIGUA LESTER BYRD,
a un gran numero de Jefes de Estado africanos, y a muchos altos funcionarios de
Bancos Centrales de paises del Tercer Mundo !

A comienzos de agosto de 1991 el Comité de Investigacion del Congreso
americano, recibié documentos de la Latin American And Caribbean Region Office
(LACRO) del BCCI, describiendo una oferta de venta por parte de la FUERZA
AEREA ARGENTINA (FFA) de 22 aviones MIRAGE por U$S110.000.000. Esta
venta estaba planeada con IRAK como comprador y era parte de los preparativos
militares de SADDAM HUSSEIN anteriores a la Guerra del Golfo. BCCI actuaba
como “BROKER” de esa transaccion, que iba a tener lugar en agosto o septiembre
de 1989, pero no se complet6 como consecuencia de una disputa dentro de la
FAA.

En sintesis el BCCI mantenia relaciones que van desde lo cuestionable, a lo no
apropiado, hasta lo totalmente corrupto con paises de todo el mundo, incluyendo a
ARGENTINA, BANGLA — DESH, JAMAICA, EMIRATOS ARABES UNIDOS,
PAKISTAN, PANAMA, PERU, etc.

2. EI BCClen América Latina:

A comienzos de los 80, el BCCI decidi6 que era necesario expandir sus
operaciones bancarias en Latinoamérica. En funcion de ello, un equipo de
expertos en adquisiciones, que incluia a AMER LOHDI y ABOL HELMY, comenz6
a tener reuniones con altos funcionarios y/o Directores de Bancos Centrales asi
como con funcionarios del gobierno en lugares como ARGENTINA, BRASIL,
COLOMBIA, PERU y VENEZUELA con el objetivo de detectar bancos adecuados
para su compra. En la mayoria de esos paises, en ese momento habia
restricciones para la compra de bancos locales por parte de entidades extranjeras.
Por lo tanto, a LODHI y HELMY les fue sugerido que identificaran figuras
prominentes en cada pais que estuvieran dispuestas a aceptar actuar como
nominatarios del BCCI para la compra de instituciones locales, bajo acuerdos que
los cubrieran de todo riesgo, mientras el BCCI financiaria dichas compras, tal cual

1 Ver Informe Congreso americano
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lo habia hecho para la compra del FIRST AMERICAN BANKSHARES vy el
NATIONAL BANK OF GEORGIA en los EEUU.

3. EIBCClen la Argentina:

En nuestro, el BCCI adquiri6 el BANCO FINAMERICA, una pequefia institucion
financiera que, en esa época, era propiedad de FIAT y del BANCO DE ITALIA Y
RIO DE LA PLATA. En diciembre de 1984, a través de un intermediario local,
RICARDO GOTELLI, FIAT autoriz6 la venta al BCCI. Los documentos del
procesamiento en NEW YORK de ABEDI, NAQVI, FAISAL AL FULAIJ y GAITH
PHARAON del 29 de julio de 1992 refieren que el grupo BCCI efectudé pagos
corruptos al presidente del BCRA y a un miembro de su Directorio para establecer
un banco de dicho grupo en Argentina.

Al mismo tiempo que el BCCI decidia venir a la Argentina, también lo hacia su
testaferro Gaith Pharaon, via Paraguay, donde habia iniciado una relacion

personal con Alfredo Stroessner.

En la solicitud para obtener la ciudadania argentina, efectuada por PHARAON el
16 de junio de 1988, éste nombraba entre sus principales inversiones al BCCI y
declaraba que habia cooperado en la adquisicion del Banco Finamerica por parte
del BCCI, banco que pasoé a llamarse BCC ARGENTINA.

A mediados de 1989, PHARAON se contactdé con el recién electo presidente
argentino CARLOS MENEM en forma personal, a través de los contactos que
GAITH PHARAON habia realizado con el ex — Secretario General de MENEM,
ALBERTO KOHAN. Luego de una reunion personal entre Menem y Pharaon, el
ex presidente telefoned a los funcionarios involucrados para que se eliminara
todos los obstaculos burocraticos que habian estado demorando la construccién
de un hotel de cinco estrellas, via capitalizacion de deuda externa. Dichos
obstaculos fueron removidos al dia siguiente de la mencionada cita.

La intima relacion entre altos funcionarios argentinos, el BCCl y GAITH
PHARAON fue nuevamente evidente cuando GAITH PHARAON contraté al
economista JAVIER GONZALEZ FRAGA. Este economista organiz6 el canje de
deuda por capital que financio el hotel y luego fue nombrado Presidente del BCRA
por MENEM.

Con motivo de unas declaraciones efectuadas por GAITH PHARAON se inicié
una investigacion judicial por parte de la Juez Federal argentina MARIA R.
SERVINI DE CUBRIA. La causa? judicial esta caratulada A 110/91, convertida en
la causa madre y punto central de la investigacion sobre lavado de dinero y
capitalizacion de deuda en nuestro pais.

Tanto, la causa® sobre lavado de dinero tramitada ante el Juzgado Federal Nro. 1,
como el expediente de ciudadania de Gaith Pharon merecen una consideracion

especial.

En el expediente de ciudadania el 16 de Junio de 1988, Ghaith Pharaon refiere
gue su llegada al pais databa de 1981. Sefala que al momento de dicha
presentacion tenia “...instalados negocios comerciales y bancarios y en ejecucion
importantes emprendimientos relacionados con el turismo, la hoteleria, la agro-
industria y la industria naval entre otras”. Es de destacar que, si bien Ghaith
PHARAON indicaba que desde 1986 habia vendido su participacién en el BCCI,

2 CausaA 110/91
3 Juzgado Federal Nro. 1,
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en su solicitud de ciudadania® citaba a la mencionada entidad como una de sus
inversiones vigentes en ese momento en el pais.

El Estudio Juridico SEVERGNINI, ROBIOLA, GRINBERG Y LARRECHEA es

qguien asesoraba al Doctor Ghaith PHARAON en todos sus asuntos juridicos en
la Argentina.

Integrantes del BCC

Por la Resolucion N° 352 el Directorio del BCRA dispuso la revocacion para
funcionar del BCC. La mencionada decision es coincidente con fecha en que se
libré la orden® de allanamiento a la entidad. Los miembros del BCC Argentina,
segun el informe emitido por el BCRA, eran:

1. Hugo Raimundo CARCAVALLO (Presidente del Directorio)

Mohammad Shahid MURTAZA (Vicepresidente del Directorio)
Alejandro RIVERA (Director Titular)

Esteban CARCAVALLO (Director Suplente)
Mario Alberto Félix SACCHI (Sindico Titular)
Leonardo Hugo HANSEN (Sindico Titular)
Carlos Adolfo DE LA VEGA (Sindico Titular)
Alejandro ALMARZA (Sindico Suplente)

Maria Eugenia DE PIERO (Sindico Suplente)
10.Gerardo Norberto DONATO (Sindico Suplente).

11.También pertenecerian a la citada entidad los sefiores FEROZE, SAYEED
UD DEANE y Mohammed SULTAN MOHIUDDIN, careciendo el BCRA de
datos al respecto.

© N O R WN

Los socios argentinos de GHAIT PHARAON son:

Alejandro Rivera: Abogado — Director Secretario del BCC S.A. desde Mayo de
1.988 — Asesor Legal del Estudio “Severgnini, Robiola, Grinberg y Larrechea” —
Reconquista 336 Capital Federal.

Mario Alberto Felix Sacchi: Abogado — Sindico Suplente del BCC S.A. desde
mayo 1.988 — Asesor legal del estudio “Severgnini, Robiola, Grinberg y Larrechea”
Rolando y Horacio Sergi: Ingenieros. Socios comerciales en Jojoba Salteiia S.A.
y Jojoba Sudamericana S.A., Dto. Oran, Provincia de Salta.

Hector Grinberg: Abogado — Sindico titular del BCC S.A. desde mayo 1.988 —
Asesor legal en Estudio Juridico “Severgnini, Robiola, Grinberg y Larrechea”.
Hugo Raimundo Carcavallo: Abogado — Presidente del Directorio del BCC S.A.

desde mayo 1.998 — Asesor legal en Estudio Juridico “Severgnini, Robiola,
Grinberg y Larrechea”

41088
5 30/07/91

80



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

Luis Enrique Palma Cané: Abogado — Vicepresidente 1° del Directorio del BCC
S.A. desde mayo de 1.988 - Asesor legal en estudio juridico Severgnini, Robiola,
Grinberg y Larrechea”

José Enrique Klein: Socio comercial en Tradi-Grain S.A. (Exportador de cereales
hasta el 1° de diciembre de 1.989.

Se identifican dos grupos inversores en Argentina, integrantes del Holding de
Ghaith PHARAON:

1) ARGENTINA TRADING HOLDING

INC.

(Panama) que invertian a su vez en las

empresas

JOJOBA SALTENA S.A. vy
JOJOBA SUDAMERICANA S.A.y,

2) BUENOS AIRES HOTEL CORPORATION
(Panama), siendo el receptor de la inversion
HOTEL CORPORATION OF ARGENTINA
S.A.(HCA)

En esta operatoria, el BCC funcionaba como entidad intermediaria.

Los integrantes de dichas sociedades serian:

NOMBRES

BS.AS. HOTEL
CORPORATION

ARGENTINA
TRADING
HOLDING I.

JOJOBA
SUDAMERICAN
ASA.

JOJOBA
SALTERNA SA.

HCA S.A.

Cristian
ZIMERMAN

PRESIDENTE

Héctor A.
GRINBERG

VICEPRESIDTE

PRESIDENTE.

VICEPRESIDTE

Alberto CALVO

VICEPRESIDTE

Amer LODHI

PRESIDENTE

PRESIDENTE

DIRECTOR

Patrick
SALISBURY

SECRETARIO

SECRETARIO

DIRECTOR

DIRECTOR

Victor A.
RODRIGUEZ

SINDICO
TITULAR

Gerardo
DONATO

DIRECTOR
SUPLENTE

APODERADO

Horacio SERGI

PRESIDENTE

Alejandro
RIVERA

SINDICO
TITULAR

SINDICO
TITULAR

Rolando
CANDANEDO
NAVARRO

TESORERO

TESORERO

Alejandro
CAPURRO
ACASSUSO

APODERADO

VICEPRESIDTE

Segun se observa, hay interrelacion de nombres y cargos, asimismo, Gerardo

DONATO era Sindico Suplente del BCC.
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En el Capital accionario de HCC S.A. Héctor GRINBERG poseia el 0,01% y el 1%
de JOJOBA SALTENA S.A. y JOJOBA SUDAMERICANA S.A. En JOJOBA
SUDAMERICANA S.A., figura REDWAY S.A. con el 50% accionario, no contando
el BCRA con antecedentes de la citada firma.

En el allanamiento realizado en la sede del BCC en ARGENTINA se secuestrd
una instruccion que sefialaba, en caso de Inspeccion del BCRA, los pasos a seguir
con las carpetas de linea ROU (REPUBLICA ORIENTAL DEL URUGUAY) en
cuanto a la documentacion que debia obrar en las mismas, recordando que se
debia “...apartar cualquier indicio de que la operacién fue concedida en
Buenos Aires...”, lo cual brinda una clara evidencia de la forma en que se
operaba en la entidad.

Policia Federal Argentina (PFA) adjunto a la causa judicial un detalle de como se
componian HCA S.A. y Jojoba Saltefia S.A. en 1989, ya que ambas empresas
habian cambiado sus integrantes:

NOMBRES JOJOBA SALTENA S.A. HCA SA.

Ghaith PHARAON PRESIDENTE PRESIDENTE

Ricardo SANCHEZ VICEPRESIDENTE - AUTORIZADO DIRECTOR - AUTORIZADO A

MURIZ A FIRMAR EN LA CUENTA DEL FIRMAR EN LA CUENTA DEL BCC
BCC

Alberto CALVO DIRECTOR

Roberto Juan FEITO DIRECTOR SUPLENTE - AUTORIZADO A FIRMAR EN LA
AUTORIZADO A FIRMAR EN LA CUENTA DEL BCC
CUENTA DEL BCC

Jannes GEAMAN DIRECTOR SUPLENTE

Massimo Giuseppe DIRECTOR SUPLENTE - DIRECTOR - AUTORIZADO A

PRAGA AUTORIZADO A FIRMAR EN LA FIRMAR EN LA CUENTA DEL BCC
CUENTA DEL BCC

Juan Angel RATO SINDICO TITULAR

Farid Fehmin BECHARA VICEPRESIDENTE

Nuevamente se evidencian las interrelaciones de nombres y funciones.

Segun surge del expediente judicial, la sociedad HCA S.A. surgié como cambio de
nombre de la sociedad ANATEMA S.A. Una vez que cesé su funcionamiento el
BCCI, el BANCO GENERAL DE NEGOCIOS continu6é su funcion como entidad
interviniente.

Segun un informe de PFA agregado a la causa, surge que:

¥ GRINBERG actud, al efectuarse la operacion de compra del ex-BANCO
FINAMERICA S.A., como representante del BCCI INTERNATIONAL
HOLDINGS LUXEMBURGO.

¥ De la empresa panamefia STANDARD BUSSINES INC. , creada el 11/04/84,
se desprende la sociedad BUENOS AIRES HOTEL CORP., considerada
inversora del HCA S.A.
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% Para la explotacion de la plantacion, JOJOBA SALTENA S.A. y JOJOBA
SUDAMERICANA S.A., contrataron los servicios de JOJOBA DE SALTA SRL.

¥ Con fecha 22 de enero de 1988 se otorgaron poderes para el proyecto
hotelero y en relacion con el programa de capitalizacion de deuda al Doctor
Héctor Alberto GRINBERG y al Doctor Javier GONZALEZ FRAGA.

¥ EL capital social de ANATEMA S.A., sociedad constituida el 24/06/87 se
encontraba distribuido entre Luis Alberto LINDEMBOIN y Carlos Mariano
VILLARES, integrantes del estudio de auditores RATO-TELLE-VILLARES,
resultando ser luego Juan Angel Rato sindico titular de HCA S.A..

t Con fecha 28/01/88 STANDARD BUSINESS INC. resuelve el cambio de
nombre, por BUENOS AIRES HOLDINGS CORPORATION, fijjando domicilio
en NEW YORK.

% Con fecha 30/01/88 en una reunion en URUGUAY se decidido el cambio de
nombre de STANDARD BUSINESS INC por BUENOS AIRES HOTEL
CORPORATION.

2. Las fechas de constitucion de las sociedades son:
t JOJOBA SALTENA: 19/08/88
t JOJOBA SUDAMERICANA: 19/04/88
¥ HCC S.A.: 22/01/88 por cambio de nombre de ANATEMA S.A. (constituida
el 24/06/87)
REDWAY S.A: 8/02/1988
JOJOBA DE SALTA S.R.L.: 23/12/87
ARGENTINA TRADING HOLDING CORP: 12/02/88
BUENOS AIRES HOLDING CORPORATION: 03/02/88, por cambio de
nombre de STANDARD BUSINESS INC.

Asimismo y, para aclarar como se operaba en Argentina, se investigd que la casi
totalidad de la asistencia crediticia brindada por el BCC URUGUAY aempresas
argentinas, en realidad provenia del BCC PANAMA. Observandose que el
movimiento triangular de fondos utilizado por la organizacion BCCIl no permitia
comprobar desde un pais determinado cual era la procedencia real de los
fondos.Ademés gran parte ce los créditos brindados a empresas argentinas en
realidad procedian de PANAMA.

En virtud del allanamiento efectuado al denominado CUARTEL GENERAL DEL
GRUPO PHARAON en PARIS, asi como los viajes realizados a EEUU en
cumplimiento de exhortos diligenciados en ese pais, se recopil6 documentacion,
gue obra agregada a la causa.

o v oo

El informe de Policia Federal Argentina, respecto a la citada documentacion
sefiala tres aspectos como destacados:

1-En las cajas figuraba una descripcion general de los aviones Mirage |ll,
juntamente con una operacion de fecha 09/04/84 de la sucursal GRAN CAYMAN
del BCCI, cuyo destinatario habria sido A. R. KHALIL AND ASSOCIATED. El
dinero se destinaba a Arabia Saudita, tratandose de un préstamo por U$S
110.000.000. -, cuyo vencimiento operaba el 30/09/84. El objetivo del préstamo
eran inversiones en seguridad, acciones y real estado. Ambas documentaciones
(la descripcion de los aviones vy la relativa al crédito) fueron halladas en la misma
carpeta. Los importes de las dos operaciones eran coincidentes. De acuerdo con
el informe de PFA, la Reserva Federal de EEUU relacionaba dicha
documentacion, agregando que habia 22 aviones y que el mediador de la
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operaciéon habria sido ADNAN KASHOGGI. Otro hecho destacado seria una linea
de crédito acordada a Y.P.F. “...presumiblemente...” con fondos de Uruguay por
U$S 5.000.000.-. Asimismo, en cajas que respondian a operatorias vinculadas con
Panama, obraba un préstamo por U$S 70.000.000 que habria sido otorgado a
ALPARGATAS ANSTAL, subsidiaria de ALPARGATAS ARGENTINA S.A., con
sede en SUIZA.

En cuanto a la forma en que el BCCI ingresé a la ARGENTINA, corresponde
aclarar que en afios anteriores a su desembarco en el pais, habia intentado
establecerse sin lograrlo. Del informe del BCRA de fecha 06/06/85 cuyo tema era
“Banco Finamerica S.A. Transferencia del 30% del capital y votos a favor del Bank
of Credit and Commerce International holdings (Luxemburgo) S.A.” se desprenden
las siguientes cuestiones principales:

1-El 21/12/84 BANCO FINAMERICA S.A. comunic6 al BCRA que sus accionistas,
INVERITAL S.A. y BANCO DE ITALIA Y RIO DE LA PLATA S.A., convinieron con
el BCCl HOLDINGS (LUXEMBURGO) S.A. la transferencia a favor de este ultimo
de los derechos a adquirir acciones de propiedad de INTERNAZIONALE
HOLDING FIAT S.A., representativas del 30% del Capital y votos del BANCO
FINAMERICA S.A.,

2-Los apoderados de los compradores eran el Estudio SEVERGNINI, ROBIOLA,
GRINBERG Y LARRECHEA.

3-Se hace mencion a que el 28/12/79 el grupo BCCI habia solicitado autorizaciéon
para establecerse en el pais en caracter de sucursal de BCCI OVERSEAS LTD.
de la Ciudad de GEORGETOWN, GRAN CAYMAN ISLAND.

4-E| 6/8/81 se dispuso el archivo de las actuaciones sobre la base, entre otras
consideraciones, de la falta de interés demostrada por los solicitantes para la
presentacion de los elementos de juicio que le fueron requeridos y a la inexistencia
de constancias respecto a que las autoridades del Banco hubieran hecho visitas
al pais o estudios de mercado, canalizando toda la tramitacion del pedido a través
de un estudio juridico.

5-Menciona que se habia efectuado requerimiento de referencias a Inglaterra,
llegandose a la conclusion que el BCCI era considerado un Banco de categoria
inferior, que era dificil de definir la calidad de los activos del grupo ya que se
expandian muy rapidamente por todo el mundo, y que resultaba dificil determinar
su responsabilidad y, sobre todo, que el Banco de Inglaterra no tenia ningun
control sobre un holding ubicado en las ISLAS CAYMAN.

6-Atento lo expuesto en los acapites anteriores se resolvio archivar las
actuaciones.

7-Al 31/12/84 el capital del BCCI se encontraba distribuido, segun el informe del
BCRA de la siguiente manera.

ACCIONISTA %

Funcionarios y miembros de las familias o gobernantes de || 22,60
Emiratos Arabes Unidos, Arabia Saudita y Bahrein

Entidades benéficas domiciliadas en Luxemburgo, Reino Unido y | 23,40
Gran Caiman

Abu Dhabi Investment Authority 10,00
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Familia PHARAON (terratenientes y empresarios de Arabia || 20,62
Saudita)

Terratenientes y empresarios de Arabia Saudita, Sultanato de || 23,35
Oman, Emiratos Arabes Unidos, Kuwait y Libano

S. M. Swalah NAQVI, empresario paquistani, residente en Londres 0,03

TOTAL 100,00

8-El informe del BCRA sefiala que se habian obtenido referencias favorables del
BARCLAYS BANK y BANK OF AMERICA, NATIONAL EASTMINSTER BANK vy
UNION DE BANQUES SUISSES.

9-Se indica que el INSTITUTO MONETARIO LUXEMBURGUES, declinaba
cualquier responsabilidad, reconociendo la imposibilidad de emitir opinidon
debidamente fundada sin estudiar mas a fondo la situacion de cada una de las
filiales operativas del mismo.

10-Se reconoce que en medios bancarios de Arabia Saudita existia la opinién de
que el BCCI intervenia en operaciones de alto riesgo y los Emiratos en general
arrojaban reservas sobre el origen de sus ganancias y las dificultades de un
verdadero control por parte del Banco Central de Emiratos Arabes Unidos.

11-Por dltimo, los firmantes del informe: Licenciado Enrique LIENDO® someten el
tema al analisis del Area Legal del BCRA y estiman que “...cabria inclinarse por no
formular objeciones en cuanto a la oportunidad y conveniencia de esa
transferencia accionaria”.

Existe en el expediente judicial, documentacion referida a reuniones mantenida en
Buenos Aires, entre CONCEPCION (presidente del BCRA), CATALDO (sindico
del BCRA), GRINBERG y funcionarios del Grupo PHARAON. Asimismo,
existen telex donde se menciona la apertura de una cuenta garantia por U$S
500.000 relacionada con la operacion de apertura del BCCI Argentina, supeditado
a la aprobacion de las autoridades argentinas sobre la compra de las acciones de
FINAMERICA por el BCCI y la aprobacion del Banco como categoria “C”,
aclarando que cumplidos tales términos se liquidaria la cuenta. El 27/8/86, se
dispone que ese importe se deposite a nombre del Estudio SEVERGNINI,
ROBIOLA, GRINBERG & LARRECHEA. Existe documentacion que acredita que
los depésitos de los honorarios del Estudio del Dr. GRINBERG se hacian en una
cuenta denominada CHESEROBA S.A. abierta en el IRVING TRUST CO. Como
demostracion de la forma en que operd el BCCI existe un memo en la causa
judicial argentina donde se recomienda no abrir cuentas con nombres ficticios,
sino que las cuentas confidenciales deben ser cuentas numeradas. Conforme la
acusacion del gobierno norteamericano, dicho tipo de cuentas fue la
utilizada para el lavado de dinero. Al respecto, hay un Memorandum
confidencial cuya transcripcion, segun el informe de PFA, seria la siguiente:
“01/09/88 - ZAVALA se entrevistd con UCO en Miami y discutié el uso de los
servicios de éste en la coleccion de drogas propiedad de Zabala en Chicago.
TOBON discutié con UCO su inversion de U$S 648.000 con BAEZ-ALCAINO en
una planta procesadora de anchoas en BUENOS AIRES, ARGENTINA, usada
para la importacion de cocaina”.

® Jefe del Dpto. de Autorizacion de Entidadesy Daniel MIRA CASTELS
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La PFA investigo los nombres a que se hace mencion en el citado memorando,
surgiendo que: *** Roberto BAEZ ALCAINO result6 involucrado en la operacion de
contrabando de drogas del afio 1988 conocida como OPERACION LANGOSTINO.
Segun un informe de Policia Federal Argentina, Roberto BAEZ ALCAINO habia
sido detenido por la DEA en NEW YORK, acusado de posesion con intento de
distribucién de narcoticos y conspiracion. Se hall6 documentacion que acreditaria
la apertura de una cuenta corriente a nombre de TACTICIAN INT. CORP., que
seria una empresa constituida en Panama pero con socios y administracion en
Buenos Aires. Los fondos que recibia esa cuenta se distribuian de la siguiente
manera: el 77% para transferir al BCCI LUXEMBURGO vy el resto para
permanecer en Panama. De acuerdo a la documentacién, TACTICIAN dio orden
irrevocable a FABRICACIONES MILITARES para transferir al BCCl PANAMA
futuras comisiones de montos importantes. Los integrantes de TACTICIAN serian:
Jorge Anibal LARRALDE, Eduardo Jorge DOVALIKVER, Gregorio Jorge
STILMAN, José Angel Felipe MONDINO, John PASHAI, Marta FERNANDEZ DE
MONDINO.

También la Sra. Juez efectué una rogatoria a fin de diligenciar un exhorto a
Uruguay a fin de interiorizarse del manejo de operaciones realizado en el BCCI
Uruguay.

En ocasiéon de un allanamiento en Uruguay ordenado en la causa,
funcionarios pertenecientes a PFA y BCRA, determinaron que:

¥ ROFIN INTERNATIONAL BANK & TRUST era una empresa off-shore del
BANCO ROBERTS de BUENOS AIRES.

¥ MERILL LYNCH GROUP de URUGUAY era una empresa off-shore que
efectuaba transacciones internacionales, muchas de ellas destinadas a
Buenos Aires, encontrandose a cargo de la misma el licenciado Wilfredo
BUNGE de nacionalidad argentina.

¥ La existencia de una cuenta denominada MERRILL LYNCH BANK de
GRAN CAYMAN que proveia fondos a MERRILL LYNCH GROUP a traves
de una transaccion que ellos denominaban MERRILL LYNCH DRAGON.
Esos fondos se canalizaban a través de distintas cuentas confidenciales
(numeradas) que eran manejadas directamente por esa oficina.

¥ Se observd la existencia de planillas de movimientos de fondos
codificados.

% Se hallé un cuaderno de las codificaciones a que se hace referencia en el
acapite anterior, algunos de cuyos codigos correspondian a empresas del
Grupo PHARAON, tal como RVER OAKS, que era una firma del grupo,
perteneciendo 100% a INTERREDEC, empresa también del citado grupo.

% Existian codigos cuyos titulares eran empresas argentinas privatizadas, a
saber: EDENOR; EDESUR; PETROQUIMICA BAHIA BLANCA;
TELECOM; TELEFONICA,; Y.P.F. y BANCO SANTANDER

¥ Otros codigos pertenecian a empresas brasileras, tales como:
BRASMOTOR; RIO DOCE; TELEBRAS.

¥ El portfolio de este tipo de operatoria se elaboraba, segun surgia de
alguna de esas planillas, en MERRILL LYNCH LUXEMBOURG.

% Fue encontrada una carpeta del estudio juridico de PANAMA denominado
ICAZA, GONZALEZ, RUIZ & ALEMAN, con instrucciones para distintos
proyectos, siendo ese mismo estudio uno de los encargados de formar las
empresas del grupo PHARAON en aquella jurisdiccion y el liquidador del
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BCCI por contratacion del mismo grupo BCCl en PANAMA y GRAN
CAYMAN.

¥ Si bien se suspendio el procedimiento amparandose en que se estaba
vulnerando el secreto financiero vigente en Uruguay, tal razén no podia
haber sido invocada, toda vez que luego se tomd conocimiento que a la
semana siguiente del allanamiento, esa empresa solicitd ser incorporada
como casa bancaria.

¥ Los abogados de MERRILL LYNCH GROUP, Tomas GUERRERO
COSTA y Juan C. OREGGIA CARRAU, que interpusieron el recurso por
los procedimientos, pertenecian al estudio POSADAS, POSADAS &
VECINO ubicado en la calle Juncal 1305 Piso 21 MONTEVIDEO, siendo
éste el mismo domicilio de COMERAL S.A. La citada firma es una
empresa de servicios del Grupo PHARAON cuyo unico accionista (100%)
era la empresa CONCORDE INTERNATIONAL TRADING (Grupo
PHARAON).

El Tribunal, investigo también las inversiones de jojoba, verificando que en dicho
predio funcionaban JOJOBA SALTENA S.A. y JOJOBA SUDAMERICAN S.A.

4. EIBCCly el Terrorismo Internacional

El informe N° 2311 del 30/03/2000, puesto en distribucion el 10/10/2001,
preparado por la Comision de Informacidon Comun sobre los obstaculos para el
control y la represion de la Delincuencia financiera y el Blanqueo de capitales en
Europa, presidida por el diputado VINCENT PEILLON, decidio publicar un estudio
analitico contenido en un documento titulado “ ENTORNO ECONOMICO DE
OSAMA BIN LADEN *“. Este trabajo ha reconstituido las estructuras capitalistas de
los asociados economicos de OSAMA BIN LADEN, de sus mandatarios o de sus
hombres de negocios.

Asi aparecen la utilizaciébn de sociedades off — shore y de paraisos financieros,
que en EUROPA, son SUIZA y GRAN BRETANA. Este documento, actualizado al
mes de Junio del 2001, hace aparecer ciertas informaciones fechadas en 1996
hasta el dia de hoy. Gran cantidad de estas informaciones ha podido ser
coordinada a partir de fuentes extraidas de documentos oficiales puesto que se
trata de un considerable trabajo de ensamblado entre diferentes fuentes de
informacion que raramente estan en contacto. El informe francés aclara que, esta
simple constatacion, “nos permite comprender la antigiiedad en la utilizacién de la
ciudad de Londres, como ha sido infiltrada, y sobre todo la falta de reaccién de
las autoridades de regulacion inglesas.” Asi exponen sus autores: “El
descubrimiento de varios lazos capitalistas establecidos entre Osama Bin Ladeny
el grupo familiar saudita Bin Laden Group asi como con agentes proximas a y
miembros de la familia real saudita surgen del examen de las redes financieras del
grupo en Europa y de las operaciones exteriores o de las inversiones efectuadas
por las redes humanitarias o financieras sauditas en el extranjero. Los
acercamientos son a menudo causados por personalidades pertenecientes a
redes financieras fraudulentas ya conocidas ( especialmente la del BCCI). " A
continuacion se transcriben los cuadros del informe francés, que demuestran las
vinculaciones entre el BCCl y el Grupo Saudita Bin Ladin.
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GRUPO SAUDITA BIN LADIN

Jeddah, Arabia Saudita
Saudi Inveétment Co. (SICO)
Ginebra , Suiza

Islay H®Idings Tropiville Corp N.V. Sicd Curacao
Isla de Islay Islas Cayman Antillas Holandesas Antillas

Holandesas \ /

Russell Wood Holdings Limited
Londres, Gran Bretana

!

Russell Wood Limited

Londres Gran Bretani .
Globe Falcon Falcon Capital Falcon Turkey Rock Safron
Advisors
Administration Capital Nominees Properties U. K. Limited U. K. Ltd.

Ltd. Mgt. Ltd. Limited Limited Londres, Londres,
Londres, Gr. Br. Londres Londres, Gr. Br. Bahamas Gr. Br. Gr. Br.

Attock Oil Company Ltd.
GAITH PHARAON . . » Londres

Gran Bretafia
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Es de destacar que el proceso judicial iniciado contra el BCCI por el Fiscal de
Distrito de New York, data de 1991. Sin embargo los mismos personajes
relacionados con dicho banco, que fue liqguidado conjuntamente por las
autoridades regulatorias de los Estados Unidos, Gran Bretafia, Francia, Espafia,
asi como las autoridades administrativas suizas y luxemburguesas, reaparecen en
los lazos financieros y capitalistas descriptos en el organigrama publicado en este
documento.

5. Gaith Pharaon, el BCCly Monzer Al Kassar

Por la misma época en que Gaith Pharaon pretende establecerse en la Argentina
y pide su carta de ciudadania, también lo hace el traficante de armas sirio Monzer
Al Kassar. Ya el Comité americano, que habia investigado el affaire BCCI, habia
concluido que una de las investigaciones pendientes era la relacién entre el BCCI
y Monzer Al Kassar. La DEA afirmé que Monzer Al Kassar lavaba dinero en el
BCC Argentino, a través de una cuenta secreta abierta en la entidad cuestionada.
El citado traficante reconocié tener cuentas aunque de poco monto en el citado
banco.

La presencia de Monzer Al Kassar en la Argentina y, su peticion de ciudadania,
asi como sus vinculaciones con el ex presidente Menem y con personas
vinculadas a su familia, muestran, hasta que punto bancos lavadores y traficantes
de armas hacian pie en la Argentina, desde mediados de los ochenta y
principalmente a partir de la asuncion del ex presidente Menem.

Monzer Moohamad Al Kassar, nacio en Yabroud el 7 de julio de 1945, es de
nacionalidad siria , del mismo pueblo de la familia del ex presidente Menem, es
hijo de Mohamed y Monawar y tiene fijado su domicilio en Atelaya Doro Verde,
Casa 4 en Marbella, Espafia; sus alias segun el requerimiento de confiscacion a la
Camara Penal de la Corte de Justicia por el Fiscal de Camara del Cantén de
Ginebra de fecha 31 de julio de 1995 son Monzel El Khaisar, Mounzer Al Kassar,
Mendher Alkassar, Maher Kailani, Menzer Galioun y Monawar Abou. Segun tal
requerimiento fiscal, los servicios alemanes son informados, por Scotland Yard,
gue Monzer al Kassar es la cabeza de un trafica internacional de drogas, siendo
condenado en octubre de 1997 a dos afios de prision y su hermano a 8 afios de
reclusion.

Desde 1981 a 1983, Monzer Al Kassar se involucra, cada vez mas, en el trafico de
armas dada sus vinculaciones politicas. Es, a partir de ese momento, que la DEA
designa a Monzer Al Kassar como una figura mayor del trafico internacional de
drogas. El citado mantiene muy buenas relaciones con el ex director del CESID
espafnol. Y, a partir de 1984 la Sociedad Alcastronik fue identificada por las
autoridades austriacas como implicada en un importante trafico de explosivos.

Segun el mismo requerimiento, en 1985, se reinen Monzer Al Kassar y Abboud
Abas en Tunez, para que éste financie una operacion terrorista. En el mismo afio
Monzer Al Kassar se encuentra con Kashoggi conocido traficante de armas en
Marbella, lo que permitié6 que Monzer Al Kassar le vendiera a Iran misiles TOW' |
pero sus actividades, segun tal requerimiento, no se circunscribe al trafico de

" Documento 2108, citado por el requerimiento Fiscal
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armas y droga sino al trafico internacional de autos de lujo robados. Segun el
fiscal, los autos robados en Europa, son llevados a Brasil, acondicionados de
manera de poder disimular en los mismos 200 kg. de cocaina y reportados a
Europa segun su cargamento, este comercio le habria significado a Monzer A
Kassar una ganancia de u$s 100.000.000. En el mes de mayo de 1986 Al Kassar
fue juzgado en rebeldia en Francia por haber fundado y participado en una
organizacion criminal y terrorista y condenado a una pena de reclusion a 8 afios y
expulsado de Francia. Sefala el fiscal suizo que gracias a sus relaciones
privilegiadas con las més altas esferas del poder Al Kassar se transform6 en
diversos estados en un personaje intocable por encima de las leyes.

Un informe® de la DEA, del 6 de agosto de 1991, citado por la Fiscalia, pone a
Monzer Al Kassar a la cabeza de un trafico de heroina, utilizdandose camiones de
frio que partian desde Holanda, con pollos congelados, con destino a Siria. Segun
la DEA, Monzer Al Kassar, tiene el control total del comercio en el Libano, en Siria
y en Bulgaria, donde el tréfico de estupefacientes esta por otro lado patrocinado
por el Estado. El 4 de junio de 1992 Monzer Al Kassar es detenido en Madrid por
el delito de terrorismo internacional. En base al requerimiento del fiscal suizo de
confiscacion de u$s 2.300.000, de una cuenta perteneciente a Monzer Al Kassar,
en el Banco suizo AUDI, se tiene por acreditada la pertenencia de Monzer Al
Kassar a una organizacion criminal. Para él, Monzer Al Kassar, forma parte de un
grupo de personas sospechadas de pertenecer a bandas organizadas en relacién
con el trafico de drogas, el trafico de armas y al lavado de dinero suicio® Esta es
la persona, cuya amistad y parentesco con el ex presidente Menem, y con parte
de la familia Yoma, obtuvo carta de ciudadania en Mendoza gracias al accionar
del actual Procurador General de la Nacion, Dr. Nicol&s Becerra.

La vinculacién indisimulable, tanto de Gaith Pharaon con Alberto Kohan, como la
de Monzer Al Kassar con miembros de la familia Yoma.

Cabe acotar que, en Argentina, se facilit6 a Monzer Al Kassar, junto a otras
personas involucradas en dichas actividades, la obtencién de la ciudadania, tales
los casos de Monzer Al Kassar, Abboudi Kamel Abder Rahman, Bashir
Sulaiman Akasha, Mira Khalil, Judah Eleazar Binstok, Ragda Habbal.

Lo que es importante destacar, es la existencia de una organizacién o grupo de
personas que actué a efectos de posibilitar la obtencion de las ciudadanias
argentinas violando las normas vigentes. Entre ellos se debe mencionar a Nicolas
BECERRA, ROBERTO SASTRE, ABDON ADUR, Maria CRISTINA ABDUR,
LUIS CANONACO, MARIO FERRI y el Juez Gerardo Walter Rodriguez.

Como consecuencia del andlisis de tales causas, surgen grandes irregularidades,
con determinadas circunstancias comunes que deben ser destacadas:

1. Todos los peticionantes obtuvieron la ciudadania por naturalizacion en
Mendoza y en el Juzgado Federal Nro. 2 que estuviera a cargo del Dr.

Gerardo Walter Rodriguez.

2. En las causas los interesados estuvieron representados por gestores
(Roberto Sastre, Maria Cristina Abdur,) que estaban relacionados

tanto con BECERRA como con el juez actuante Walter Rodriguez.

3. Alguno de los peticionantes constituyeron domicilio legal en el estudio
del Dr. Nicolas Becerra. Se acompafia copia Registro del Inmueble de

8 Documentos 1188y 1189, citado por e requerimiento Fiscal
° Ver requerimiento fiscal
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Mendoza referente al inmueble ubicado en la cale Pedro Molina 351,
Ciudad Oeste, designado como Unidad 6-2 del 6to Piso, desde
1981/1993 inscripto a nombre de Nicolas Eduardo Becerra (L.E.
6.900.468) Escritura 65 pasada ante Esc. Silvia Mercedes Gil F 122 Reg
60 Adscripta de fecha de 10/4/81)

En la causa Abboudi Kamel Abder Rahman s/ carta de ciudadania por
naturalizacion iniciada el 5 de diciembre de 1986 y concluida en plazo
mas que breve el 12 de junio de 1987 surgen evidentes irregularidades.
Es evidente que ABDER RAHMAN no reunia los requisitos minimos
exigidos por la ley para la obtencion de la ciudadania.

Entre las circunstancias mas sorprendentes debe destacarse que el
domicilio de residencia que denuncia el peticionante es el domicilio
particular de Roberto Sastre, Darragueira 1358, Chacras de Coria,
Mendoza, debiendo destacarse que el Dr. Rodriguez segun sus propias
declaraciones concurria con frecuencia participando de cenas y asados.

Asimismo la esposa de Sastre y del Juez Rodriguez eran amigas
ademas de socias en la empresa de turismo Vouchers Tour y
participantes de Absoluto S.A dedicada a planes de ahorro para viajes,
cuyos principales integrantes eran Roberto Sastre y Anibal Castro.

Poco tiempo después de otorgada la ciudadania, Abboudi Kamel Abder
Rahman inicia su divorcio vincular en la Capital Federal, donde
denuncia como domicilio el de la calle Cnel. Diaz 2333, 6to Piso Dto. B,
de la Capital Federal, y en su tramite para obtener la radicacion
definitiva, declar6 como domicilio el de Abdéon Adur, sito en Humberto I°
1822 de la Capital Federal.

Vemos entonces, que Abboudi Kamel Abder Rahman que obtendria su
radicacion definitiva en solo 17 dias, ofreci6 dos domicilios, uno en
Darragueira 1358 de Chacras de Coria en Mendoza y que pertenecia a
Roberto Sastre; y el otro domicilio ofrecido es el que diera ante la
Direccion Nacional de Migraciones y el Registro Nacional de la
Personas, en la calle Humberto Primo 1822 de la Capital Federal y que
pertenece a Abdon Abdur.

Abboudi Kamel Abder Rahman, en el expediente para obtener la
ciudadania argentina constituyé domicilio legal la calle Pedro Molina
351, Piso 6, Departamento 2 en la Ciudad de Mendoza, que era el
estudio del Dr. Nicolas Becerra. ElI Sr. Sastre obr6 como gestor de
Rahman y ademas suscribid, con José Federico Martin, en calidad de
testigo, el certificado de domicilio que acreditaba la residencia del
peticionante en Mendoza.

Abder Rahman podia acreditar solamente dos meses de residencia en el
pais, por lo que solicito se le conceda la ciudadania por via de
excepcion, invocando dos causales; una, haber establecido una nueva
industria, accién que significa “adelanto moral y material de importancia
para el pais”® y otra, formar parte de colonias extranjeras a
establecerse en el pais.

19 Enlostérminosdelaley

92



Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

Abder Raham presentdé como actividad industrial, a los efectos de
obtener la ciudadania por la via de la excepcion a los requisitos
generales, la adquisicion de Moondick S.A. cuyo objeto social radicaba
fundamentalmente en negocios inmobiliarios y en la “tedrica” explotacion
de establecimientos agricolas ganaderos, forestales, etc. Abder Raham
compartia la direccion de la empresa con el Sr. Luigi Canonico, quien
apareciera posteriormente como empleador del Sr. Monzer Al Kassar,
a través de Berlina S.A.

El Sr. Sastre, posteriormente obrando como representante de Moondick
S.A., compra un campo para ésta, cuya explotacion se transfiere a su
vez a la Asociaciéon Mutual De Colonias Agricolas presidida por
Rahman de la que forman parte Canonaco y la Dra. Cristiana Abdur,
hija de Abdon Adur quien fuera también apoderada de los esposos Al
Kassar y gestora de Bashir Sulaiman Akasha.

Cabe consignar que el Sr. Sastre fue indagado y procesado en la causa
gue se inicio con motivo de las flagrantes irregularidades en los
otorgamientos de carta de ciudadania. En sus declaraciones, en esa
causa y en el enjuiciamiento politico contra el Juez Rodriguez, Roberto
Sastre declaro que sirvié como testigo para el certificado de residencia a
Kamel Abboudi por pedido de los abogados que lo tramitaban®*.

Preguntado respeto de la existencia de una cena en su casa de Chacras
de Coria en la cual estaban Adur, Abboudi, Martin, Aksasha el Dr.
Rodriguez y su esposa. El Sr. Sastre manifestd que efectivamente se
tratd de una asado, “que paso, lo llevé el Dr. Garguir porque lo habian
contratado, ahi fue que lo conoci (al juez) y lo vi por primera vez ahi.
Luego aclara que a ese asado concurrio el Dr. Rodriguez solo, que hubo
otra reunion a la que Rodriguez concurri6 acompafiado de su esposa y
otra sefiora que €l no conocia, pero que cuando le dijeron quien era,
recordé que habia conocido a su esposo que habia fallecido. Que en
razon de la presencia de esta sefiora y que el se encontraba solo
considero que no era oportuno ir a comer a un restaurante por lo que
improvisé una comida en su casa. En dicha reunion estaban el Sr.
Abboudi, Adur, la Sra. Contardi, el Dr. Rodriguez y su esposa.”

Posteriormente sefialo que “ el Dr. Rodriguez y el Sr. Abboudl se
conocieron en su casa Yy fueron presentados por Garguir. Que no le
contaba si durante la reunion se habl6 del tramite de ciudadania del Sr.
Abboudi, pero que a él le pidieron que fuera testigo que vivia alli, y que
Garguir le dijo que fuera testigo y que fuera a declarar para que le
enviaran notificaciones del juzgado donde aquel habia iniciado un
tramite.” El propio Sastre sindica entonces al Dr. Garguir como el
“idedlogo” de las falsificaciones de domicilios y otros datos en los
tramites de ciudadania. Garguir era el socio de Nicolds Becerra.
Sorprendentemente tanto Becerra como Garguir que ofrecidos como
testigos en la causa de juicio politico seguida contra el Dr. Rodriguez
fueron posteriormente desistidos.

Los personajes sefalados, en especial, Sastre, Abdon Adur, Maria
Cristina Abdon Adur, aparecen permanentemente en los tramites de

11 Cabe resaltar que en dicho certificado figuraba como domicilio de ABBOUDI el de la calle Darragueira
1358, Chacras de Coria, Lujan de Cuyo, domicilio de Sastre
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ciudadania, cargados de irregularidades como seguidamente se
detallaran. Otros como Becerra y Garguir parecen haber actuado detras
como organizadores.

En septiembre de 1987, el Juez Rodriguez y su esposa Beatriz Da Vila
viajan a Espafia alojdndose en la casa que en Madrid poseian los
esposos Sastre.

Bashir Sulaiman Akasha inicié su tramite par la obtencion de la carta
de ciudadania el 27 de marzo de 1987 y fue concluida el 11 de junio de
1987.

El domicilio de residencia denunciando por Sulaiman Akasha, el 20 de
junio de 1986, en Godoy Cruz, Mendoza corresponde al Sr. Anibal
Castro quien estaba vinculado comercialmente con el Sr. Sastre y con la
esposa del magistrado Rodriguez a través de la empresa Absoluto S.A.
dedicada a la comercializacion de planes de ahorro de viajes.

El certificado de domicilio que acreditara la residencia de Sulaiman
Akasha en Mendoza, fue suscripto en calidad de testigo por el Anibal
Castro y por Roberto Sastre.

Del mismo modo, debe sefalarse que, tanto Abdén Adur como Roberto
Sastre, obraron como gestores en el seguimiento del expediente de
otorgamiento de ciudadania y acomparfado diversa documentacion.

Surge también que el tramite de radicacion definitiva se efectud en
Buenos Aires en tan solo 15 dias. Para ello y para los documentos de
identidad fue aportado el domicilio de Abdon Adur en la Capital Federal.
Por su parte, en el formulario de solicitud de la cédula de identidad, se
cita como testigo a Luigi Canonaco.

Posteriormente la Sra. de Anibal Castro declaré en la causa penal que
Akasha jamas vivio en aquel domicilio mendocino.

Akasha solicito la excepcion al tiempo minimo de residencia, por haber
establecido una industria adelanto para el pais y pertenecer a una
colonia extranjera que se asentaria en la Republica. Con diferencia de
10 (diez) dias, presenta exactamente los mismos escritos que Arman,
con idéntico contenido, forma y hasta con las mismas faltas de
ortografia.

La carta de ciudadania se concedié haciendo lugar a la excepcion al
tiempo minimo de residencia, basado en una supuesta contratacion de
Akasha con la empresa Moodick S.A.

Es decir, surge con claridad la repeticibn de irregularidades y la
coincidencia de personas fisicas y juridicas, lo que evidencia la
existencia de una organizacibn montada a los efectos de evadir las
disposiciones legales.

El 29 de febrero de 1988 se inici6 el tramite de ciudadania de Mira
Khalil, que concluy6 poco tiempo después en septiembre de 1988.

Nuevamente aparecen observaciones e irregularidades comunes a la de

los casos ya citados. Mira Khalil obtuvo la radicacion definitiva en
Buenos Aires en solo 14 dias contados desde su arribo al pais y el
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domicilio que aporta a tal fin es el de Abdén Adur (Humberto 1° 1822,
Capital Federal.)

Khalil declara un domicilio sito en Nogales 954, Godoy Cruz, Mendoza, a
través de un contrato de locacion que celebrara con Mario Ferri, en el
cual nunca vivié. Dicho domicilio pertenecia a Mario Ferri, apoderado de
Moondick S.A. Cabe consignar que Mario Ferri y el magistrado
Rodriguez eran amigos segun constancias obrantes en la causa 835,
Juzgado Correccional nro. 6, Mendoza)

Mira Khalil, primera esposa de Rhaman, solo puede probar seis meses
de residencia en el pais, solicitando entonces se la encuadre en la
excepcion prevista en la ley “atento a la nueva industria e inversion que
efectuara en el pais a través de Moodnick S.A.”, cuyo presidente es
Rhaman, y Sastre Y Ferri representantes en Mendoza. Cabe recordar
por su parte que el otro director de Moodnick S.A es Luigi Canonaco,
quien es a su vez titular de Berlina S.A. contratante de Monzer Al
Kassar.

De mas esta, sefialar la repeticion de irregularidades y la
coincidencia de personas fisicas y juridicas.

El 1 de junio de 1988 inici6 el tramite para el otorgamiento de la
ciudadania por naturalizacion el Sr. Judah Eleazar Binstock. El mismo
obtiene en Buenos Aires su radicacion definitiva y a menos de dos
meses de su arribo al pais.

Veremos entonces como surgen graves anormalidades comunes y otras
distintas a las ya apuntadas. El Sr. Binstock aporta contrato de locacion
y comprobante de domicilio certificado por Escribano Publico, pero
cuando fue citado por cedula al mismo, sito en Sarmiento 127, 7mo piso,
departamento “B”, el oficial Notificador fue atendido por la Sra. Elba de
Sastre (expediente 14.792/3, Mendoza)

Para que su situacion pudiera ser encuadrada dentro de las excepciones
de ley, acompafia un certificado que lo vincula como inversora en
COTRAPEL (Cooperativa de Transformacién y Comercializacién de
Industriales Peleteros). Dicho certificado lo suscribe Isabel Martin, hija
de José Martin y prima de Roberto Sastre, la que a su vez actia como
gestora en el expediente de ciudadania de Binstock.

COTRAPEL esta integrada por Roberto Sastre y su esposa, Elba Lucia
de Sastre, José Federico Martin, (quien fuera testigo de residencia de
Abder Rahman) y por Isabel Martin.

El 31 de diciembre de 1991 se inician los tramites para la obtencién de la carta de
ciudadania por naturalizacion de Monzer Al Kassar y de Ragda HabBAL.

Monzer Al Kassar denuncia con domicilio con fecha 17 de enero de 1992, Severo
del Castillo y 25 de Mayo de la localidad de los Corralitos, Guaymallén, Mendoza,
desde hacia dos afios'®> , sin embargo en fotocopia del DNI obrante en el
expediente de ciudadania denuncia domicilio en Avenida del Libertador 5344 de la
Capital Federal. Lo que debe destacarse es que, Monzer Al Kassar acreditd
inversiones en el pais con un contrato de promesa de compra de un terreno que

12| ugar en el que se pudo comprobar, en la causa penal, que Monzer Al Kassar nunca permanecié mas de
treintadias
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ofrecia Abddén Adur, en representacion de la firma “Pride Trading Corporation”,
inexistente en el domicilio denunciado en el contrato y que el propietario del
inmueble nunca habia encomendado a Abdon Adur, venta alguno y sefialo no
conocerlo.

Al Kassar también otorga poder general, y a esta altura uno ya podria imaginarse
los nombres de quienes podrian ser los destinatarios: en este caso: Cristina
Abdur, hija de Abdon Adur.

Por su parte Monzer Al Kassar para acreditar medios de vida en el pais, presenta
un contrato celebrado con Luis Canonaco (Presidente de Berlina S.A., miembro de
Asociacion Mutual de Colinas Agricolas que compra Moondick S.A., de la que a su
vez ocupo el cargo de director compartiéndolo con Abboudi Kamel Abder Rahman,
empresa que sirvié para que este Ultimo obtuviera su ciudadania en poco tiempo.

Cabe consignar que del Legajo de Identidad'® de Monzer Al Kassar, Expte.
INTERPOL Nro 7.506, Cl 13.363.273 surgen los antecedentes penales que el
mismo registraba, entre los cuales se encuentran dos condenas, una de 1975 y
otra de 1977, ésta ultima a treinta meses de prision por trafico de drogas, dictada
en Gran Bretafa, Registrando también antecedentes penales en Alemania e Italia.

Lo relatado surge de los expedientes de otorgamiento de ciudadania de las
personas citadas todas de origen sirio libanés, de las causas penales originadas
como consecuencia, y del expediente de juicio politico al Dr. Walter Rodriguez. Es
indudable que existi6 entre ellos vasos comunicantes, coincidencia de testigos,
domicilios, empresas que se compran y se venden y que, a su vez representan.
presencia de determinadas personas en forma permanente en todos los tramites,
algunos, mas a la vista que otros. Roberto Sastre, Abdén Adur y Maria Cristina
Adur son nombres que se reiteran en cada uno de los expedientes, por su
parte, el estudio Becerra y Garguir estaria detrads en el otorgamiento de las
ciudadanias.

Algunas cosas no dejan de sorprender: a pesar de las abultadas pruebas
existentes contra el juez Walter Rodriguez, el Senado de la Nacion resolvio
absolverlo en el enjuiciamiento politico’* que se le sigui6. Los Dres. Becerra y
Garguir cuyo estudio fue utilizado como domicilio procesal y a quienes algunos
testigos otorgaron responsabilidad, si bien fueron ofrecidos en principio como
testigos, dichos testimonios no se consumaron. En aquella época el Dr. Becerra
era Diputado Nacional. La intima vinculacion entre Jorge Massud, Abdon Addur y
el traficante de armas Monzer Al Kassar se encuentra plenamente acreditada en la
causa “Sarlenga, Luis E.A. y otros”, Expte. Nro. 798/95 cuando a fs.15.485 obra
la traduccion no oficial de la nota enviada al Juez Urso por el Departamento
Federal de Justicia y Policia de Suiza, dénde por proposicion del Procurador
General del Canton de Ginebra se le hace conocer que en el marco de un
procedimiento penal conducido en Ginebra donde se investigaba a Monzer Al
Kassar, hoy condenado habia aparecido una cuenta a nombre del mismo en el
Banco AUDI y que entre 1990 y 1992 esta cuenta habia sido debitada por varios
montos en beneficio de los denominados Jorge Massud y Abdén Addur igual que a
una sociedad Piano International Corp. También, en dicho informe, se destacd que
una de las transferencias habia sido efectuada durante el mismo periodo en
beneficio de Haissam Al Kassar, hermano del precitado al Banco Supervielle de
Buenos Aires.

13 Expte. INTERPOL Nro 7.506, Cl 13.363.273
14 1904
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6-Actualidad de la Cuestion: Monzer Al Kassar

Ya condenado por la justicia suiza, por actos criminales vinculados al trafico de
armas y droga, seguiria actuando sin problemas en nuestro pais. La cuestion se
relaciona con la firma Imperial Consolidated (IC) fue fundada en 1994 por los
empresarios Jared Brook y Lincoln Fraser.

En junio de 2000, el griego Eduard Stamatiov®® se reunié con allegados de Al
Kassar, comunicandoles que poseia buenas relaciones con un grupo financiero
britanico que estaba dispuesto a realizar emprendimientos redituables. Por otro
lado Monzer Al Kassar se habia enterado de las posibilidades econémicas de
reservas mineras de oro ubicadas en la provincia de Tucuman, Argentina, cuyas
concesiones pertenecian a Miguel Solanis. Finalmente termina por constituirse
una sociedad entre IC, Monzer Al Kassar y Solanis. Monzer Al Kassar, segun el
diario, recibio un adelanto de U$S 4.000.000. - en efectivo y U$S 8.500.000 en
avales que le dio IC sobre un Banco de Granada. Algo en la operatoria no
funcioné correctamente debido a que aparentemente, Monzer Al Kassar le habia
exigido a IC tener todos los poderes sobre la empresa. Los duefios de IC se
habrian negado a esto, alegando que estaban representando a personajes de
mucha importancia y eso les obligaba a retener todo el control sobre la empresa.

Esta operacién rondaria los U$S 400.000.000. Los servicios de informaciones del
CESID de Espafia y el Mossad de Israel®, sospechan que podria llegar a ser una
operacion encubierta de venta de armas entre Bin Laden y Monzer Al Kassar en la
cual estarian usando como pantalla esta supuesta compra de minas de oro en
Argentina. Segun informa el periodista, Monzer Al Kassar habria iniciado una
causa en el Juzgado de Instruccion N° 5 de Marbella el 27/11/00 en la que admite
finalmente que los representantes de IC le habian propuesto un negocio millonario
y que estaban cambiando el fin comercial que se habian propuesto. Los servicios
de informaciones (CESID) y la policia espafiola estarian trabajando ante la
sospecha de encontrarse ante un tipico encubrimiento de una venta de armas o de
lavado de dinero. Por esa razén se estaba dudando si la operacion de inversiones
en oro en Tucuman, podria ser usada como pantalla por Monzer Al Kassar y Bin
Laden que podrian estar utilizando esa empresa como pantalla ya que la misma
también esta dedicada a inversiones offshore con todas las posibilidades de
lavado de dinero que ella posee en el Caribe.

Solanis parece misteriosamente asociado con la empresa Conming Mineral
Corporation (CMC), sin Monzer Al Kassar, siendo esta una empresa subsidiaria de
IC. Por otro lado aparece presentandose en los medios de comunicacion de
Tucumén hacia fines de enero, la empresa Tucuman Mineral Corporation (TMC)
en la que aparece asociada la empresa IC y los empresarios Antonio Botta, Jorge
Ardoz y Roberto Chahla!’ . Es decir que estas dos empresas tienen mas de la
mitad de los emprendimientos que hay en la provincia y tras ella, siempre
encontramos actuando detras de subsidiarias a la empresa IC. En el mes de
enero, “La Gaceta” publico, que habria dos integrantes de Mossad que estarian
estudiando las posibles vinculaciones que habria entre los  empresarios

15 Segin un articulo publicado por el dirio El Mundo el 14y 15 de enero de 2001
16 Seguin el periédico EI Mundo

Seria quien se contactd con el Arq. Aguirre de Buenos Aires para que realice la ligazon con Monzer Al
Kassar para efectuar el hegocio.
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tucumanos, IC, Monzer Al Kassar y la posible pantalla que podria existir para
encubrir una posible venta de armas a Bin Laden.

Como corolario de lo expuesto, cabe mencionar que, luego de los atentados
producidos el 11 de septiembre de 2001 en los Estados Unidos, los medios
nacionales e internacionales comienzan a fijarse de nuevo en esta supuesta
inversion a realizarse en Argentina.

Cuando Ayman Zawabhiri, el segundo de la organizacion Al Qaeda, denominado
Dr. Muerte, aparece en una foto hablando a sus seguidores, sugestivamente
detras de él se encuentra un mapa de Sudamérica en que se ve una flecha que
parte de la zona de Bahia Blanca rumbo a Neuquen y de alli una flecha hacia
Tucuman, un circulo con inscripciones en arabe, también marca la zona de la triple
frontera y otras mas, la duda de los medios es que significa todo esto,
especialmente en la zona de Tucuman.

Como anexo se agrega presentacion realizada por Tucuman Mineral Company.

CAPITULO Il: CARTELES DEL NARCOTRAFICO Y LAVADO DE DINERO EN
LA ARGENTINA.

2.1. Al menos tres carteles del narcotrafico lavaron dinero de la droga en
jurisdiccion argentina, ellos son los carteles de Juarez, Cali y Medellin. Algunos de
éstos también lavaron dinero a través del BCCl —en especial Cali y Medellin-.
Haremos una referencia acerca de la documentacion extraida de dos operaciones
antidrogas, una llamada Chimborazo y otra Casablanca para describir la matriz a
través de la cual estos carteles lavaban dinero y en base a dicha informacion, mas
las causas judiciales en tramite o cerradas analizaremos el comportamiento de
una agencia de cambio argentina y su banco mascara a saber: Mercado Abierto
Casa de Cambio y M.A. Bank, para demostrar de qué manera entidades bancarias
o financieras cuyos titulares son argentinos eran el mecanismo utilizado para lavar
dinero de la droga. Su titular, Aldo Ducler ex Secretario de Hacienda de la
Nacion durante la dictadura militar 1976-1983, cuando Domingo Felipe
Cavallo presidente del BCRA, estuvo ligado al ex candidato a vicepresidente
de la Nacién y actual Senador Ramén Ortega. Un ex agente de la aduana
americana que llevaba a cabo la investigacion en la Operacién Casablanca
renuncié a su cargo en protesta porque la investigacion sobre el lavado de
dinero en la Argentina habia sido suspendida a través de la embajada
americana en Buenos Aires para no entorpecer la campafia politica.’®

2.2. Cartel de Juérez
Cartel de Juéarez (Cartel "Carrillo Fuentes")

El cartel de Juarez es una organizacion delictiva establecida, desde 1985, en la
zona norte de la Republica Mexicana (Estado de Chihuahua), su lider fue, hasta
su muerte, Amado Carrillo Fuentes. Este cartel tiene como actividad delictiva
primordial la de traficar drogas, produciendo, importando y exportando ilicitamente

18 ver Ojos Vendados de Andrés Oppenheimer, Editorial Sudamericana. p. 60.
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substancias enervantes, psicotrépicos y, el ocultamiento del producto de dichas
actividades delictivas, lavado de dinero.

Adicionalmente, dicho cartel, a efectos de proteger sus actividades Iilicitas,
requiere del acopio y del trafico de armas. Esta organizacion recurre a las
amenazas, lesiones y homicidio como medio de solucionar sus conflictos,
diferencias territoriales y "ajuste” de cuentas en agravio de autoridades policiales y
de funcionarios de la justicia.

Este cartel intenta corromper a funcionarios publicos y/o cooptarlos para sus fines
delictivos. En México y en otros paises del mundo, se ha establecido que este fin
ha sido logrado por el cértel. Con estas acciones, el cartel logré la ilegal proteccion
de algunas deshonestas autoridades para mantener sus actividades ilicitas.

El cartel de Juarez, ahora también conocido como cartel "Carrillo Fuentes" por el
liderazgo delictivo de Amado Carrillo Fuentes, cuenta con mas de 400 miembros
de alta peligrosidad, en el ambito internacional, todos bajo una organizacion
piramidal que culminaba, hasta su muerte, en Amado Carrillo Fuentes y en la
actualidad es comandado por varias de las personas que mas adelante se
describen.

Este cartel se constituye en el nexo para la venta de cocaina entre sus homadlogos
productores de Colombia y los consumidores de los Estados Unidos de América.
Este cartel cre6 células de proteccion y "santuarios" en paises centro y
sudamericanos.

Amado Carrillo Fuentes nacio6 el 17 de diciembre de 1954. Se caracterizé por ser
un ser despiadado y sanguinario. El utilizo -entre otros los siguientes alias- "Jorge
Martinez Almonte", "Antonio Flores Montes", "Fernando Flores Montes", "Juan
Carlos Barron Ortiz", "Juan Carlos Barragan Pérez", "Juan Carlos Barrera Pérez"
"Amado Carrillo Leyva", "Juan Antonio Arriaga Rangel" "Armando Barron" "Pablo
Carrillo Fontes" "Amado Carrillo Quintero”, "Amado Lerma Carrillo", "Zero-cuatro”,
"Zero-four”, "Salvador”, "El sefior de los Cielos", "Amadeus”, "ROD", "Licenciado

Carrillo" y "Sefior Martinez".

La presencia y actividades delictivas de Amado Carrillo Fuentes y sus
familiares - también miembros del cartel- "lugartenientes" y "prestanombres”
fue identificada en la Republicas de Chile y Argentina.

Ordenes de aprehension en contra de Amado Carrillo Fuentes y otros.

3 El 14 de junio de 1994, el Magistrado del Primer Tribunal Unitario de
Circuito en el Distrito Federal -Ciudad de México- libré orden de aprehension
dentro de la causa penal numero 131/93 al considerar a Amado Carrillo
Fuentes probable responsable de la comisibn de los delitos de:
almacenamiento de cartuchos, explosivos y municiones; asociacion delictuosa;
y violaciones a la Ley Federal de Armas.

3 En noviembre de 1988, el Magistrado de la Corte para el Distrito Sur de

Florida, EE.UU. libr6 orden de aprehension dentro del expediente numero
88-685-CR, en contra de Amado Carrillo Fuentes por los delitos contra la
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salud; conspiracion y asociacion delictuosa para distribuir heroina y marihuana
e intento de importacion de dichas drogas.

¥ El 19 de enero de 1996, el Juez Séptimo de Distrito en Materia Penal en el
Distrito Federal dentro del expediente 1/96, libr6 orden de aprehensién con
fines de extradicion en contra de Amado Carrillo Fuentes por la comision de
los delitos Contra la Salud (asociacion delictuosa para distribuir marihuana y
heroina).

Las autoridades policiales y judiciales mexicanas intensificaron la busqueda para
la detenciébn de Amado Carrillo Fuentes. Esto obligd a Carrillo a refugiarse en
Chile, EE.UU. y la Argentina, entre otros paises, utilizando mudltiples identidades
falsas.

Su detencién fue boletinada a través de la Secretaria General de INTERPOL,
ademas de haberse requerido su detencién extradicional por conducto de los
instrumentos bilaterales y multilaterales que México tiene signado con otros
paises, incluyendo la Republica Argentina mediante las comunicaciones que
aparecen como anexo al presente.

Amado Carrillo Fuentes estuvo en la lista de los diez fugitivos mas buscados de la
justicia estadounidense.

Carrillo Fuentes intentd recurrir a la cirugia plastica para transformar su rostro y
fisonomia. El 4 de julio de 1997, fue intervenido -clandestinamente y bajo una
identidad falsa- en un hospital de la Ciudad de México, en cuya operacion murio.

En virtud de su fallecimiento y bajo los términos del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales mexicano, la accién penal en contra de Amado Carrillo
Fuentes se extinguio; sin embargo los mandamientos judiciales en contra del resto
de los miembros del céartel se encuentran vigentes, asi como el aseguramiento de
bienes que sirvieron de instrumento o producto de la comision del delito.

Las investigaciones para desmembrar el cartel de Juarez se han intensificado, ya
gue dicho grupo delictivo se mantiene operando bajo el liderazgo pluripersonal de
Vicente Carrillo Leyva, hijo de Carrillo Fuentes, Eduardo Gonzalez Quirarte, Rene
Gonzalez Quirarte, Vicente Carrillo Fuentes, Rodolfo Carrillo Fuentes, Ismael
Zambada Payan, Juan; José Esparragoza Moreno, Ramén Alcides Magafia, Joel
Enrique Gonzélez Quirarte, entre otros.

Las instituciones mexicanas de elite que han participado en el combate al trafico
de drogas creado por el céartel de Juarez son: la Fiscalia Especializada para la
Atencion de. Delitos Contra la Salud; Unidad Especializada para la Delincuencia
Organizada; la Oficina Central nacional de INTERPOL; el Centro de
Investigaciones de Seguridad Nacional y las células de inteligencia del Ejército y
Armada de México.

Resumen parcial de algunos de los hechos atribuidos al "Cartel de Juéarez"
Desde 1987 y hasta la fecha, los miembros del cartel de Juarez han participaron

en la transportacion, posesion y almacenamiento de cientos de toneladas de
marihuana, heroina y cocaina con el proposito de comercializacion en el territorio
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de los Estados Unidos de América. S6lo en 1987, las investigaciones detectaron el
traslado de 13,600 kilogramos de marihuana y 400 kilogramos de heroina,
narcoticos que procedian de Colombia.

Amado Carrillo Fuentes intenté establecer un monopolio del trafico de drogas en
su beneficio, esto le generaria ampliar las rutas de traslado y venta por toda
América, Europa y Oceania.

Con dicho propésito, mantuvo reuniones con lideres de diversos carteles delictivos
con actividades en Colombia, México y los Estados Unidos de América; entre ellos
los hermanos Arellano Félix (cartel de Tijuana) y Jaime Herrera y su hijo Jaime
Herrera Jr. (introductores de cocaina y heroina en Estado Unidos de América). En
muchas ocasiones, los enfrentamientos entre estos carteles generaron la muerte
de sus miembros.

Dentro de su red de complicidades, Amado Carrillo Fuentes establecié contacto
con Jesus Gutiérrez Rebollo - ex militar mexicano, actualmente preso y
sentenciado en la ciudad de México, por su participacion a favor del cértel de
Juarez- para obtener proteccién y resguardo de las pistas aéreas a donde
arribarian los estupefacientes. Los montos que entregd el cartel de Juarez a
Gutiérrez Rebollo, por concepto de soborno o cohecho, ascienden a varios
millones de ddlares.

Vicente Carrillo Fuentes- hermano de Amado- fue encargado de supervisar a un
grupo de aproximadamente 70 miembros del propio céartel que estaban
encargados del transporte de narcéticos al estado de Chihuahua (México), lugar
en el cual eran almacenados para después introducirlos a los Estados Unidos de
América, y ser entregados a las células del cértel en los estados de Texas, lllinois,
Connecticut, Nuevo México, y Ohio. Las células estadounidenses del cartel
también realizaron trabajos de transporte hacia Canada. Cientos de toneladas de
marihuana y cocaina fueron decomisadas a dicha organizacion en el transcurso de
las investigaciones mexicanas y estadounidenses.

Informacién de inteligencia estadounidense sefiala que so6lo en el estado de
Texas, Carrillo Fuentes obtuvo ganancias por mas de 56 millones de délares en
efectivo por las ventas de narcéticos y participd en el lavado de 650,000.00
dolares como producto de la venta de narcéticos en el Distrito Oeste de Texas.

Miembros detenidos del cartel y aquellos que se han acogido al programa de
proteccién de testigos han declarado sobre el trafico de cientos de toneladas de

marihuana y cocaina -semanalmente- de Ciudad Juarez, Chihuahua, a El Paso
Texas.

Los testimonios recogidos sefialan que en diciembre de 1991, Amado Carrillo
Fuentes -personalmente- supervisé el envio de 1,000 kilogramos de cocaina a los
Estados Unidos. Los esfuerzos y la cooperacion policial internacional existente
dieron como resultado que dicho cargamento fuera incautado por agentes de la
"Drug Enforcement Administration" en el area de Candelaria, Texas.

Nuevamente, el 16 de enero de 1995, agentes de los Estados Unidos de América
decomisaron un cargamento de 1,100 kilogramos de cocaina que habia sido
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traficada por Amado Carrillo Fuentes de Ciudad Juérez, Chihuahua a El Paso,
Texas.

Con relacién al hijo de Amado Carrillo Fuentes, de nombre Vicente Carrillo Leyva,
éste se encarga de actividades de direccion dentro del cértel y del ocultamiento de
los productos ilicitos. Las investigaciones mexicanas acreditaron que en marzo de
1997, Vicente Carrillo Leyva credé una "empresa" - en sociedad con Cipriano
Corona Hernandez- denominada "Yenco" con la finalidad de operar una boutique
"Versace" en la ciudad de Guadalajara, Jalisco, México. Tanto Yenco como la
boutique recibieron grandes sumas provenientes del trafico de drogas del cartel.

Asimismo, Vicente Carrillo Leyva compré una casa - ubicada en la calle de Sierra
Amatepec 137, México, Distrito Federal- por la cantidad de dos millones de
dolares, suma también producto del ilicito comercio de drogas de su padre. Con el
proposito de ocultar el origen de las sumas yadquisicion del inmueble, éste se
registré a nombre "Vicente Vega Ortiz", alias utilizado por Vicente Carrillo Leyva.

Existe clara y contundente evidencia sobre la compra del inmueble resefiado. Se
encontr6 que los dos millones de dolares fueron pagados de la siguiente manera:
qguinientos mil délares procedentes de una transferencia bancaria a nombre de
"Jorge De la Mora Shoening" alias de Carlos Colin Padilla -miembro del cartel e
incluido en las 6rdenes de aprehension mexicanas-. El resto del pago fue cubierto
con tres cheques de la institucién bancaria denominada Bancomer, S.A. de C.V,,
de una cuenta a nombre de Verénica Gomez Ocampo, esposa de otro miembro
del céartel, Carlos Gerardo Barrén de las Heras.

En un allanamiento realizado por elementos de policia mexicana en la casa de
Vicente Carrillo Leyva -ubicada en la calle de Sierra Amatepec 137, México,
Distrito Federal- se encontraron armas de alto poder, tales como fusiles AK-47 del
uso reservado par el Ejército y las Fuerzas Armadas y sofisticado equipo de
intercepcion telefonica.

En el periodo de diciembre de 1996 al 22 de enero de 1997, los miembros del
cartel "Carrillo Fuentes" proporcionaron informacién a Jesus Gutiérrez Rebollo de
las actividades realizadas en territorio mexicano por los integrantes de otras
organizaciones de narcotraficantes °, esto con la finalidad de desarticularlos y
para que asi el cartel dirigido por Amado Carrillo Fuentes tuviera el control total del
ilicito mercado de los narcéticos, ademas de que prestaron material y ayuda
econdmica al equipo de trabajo de Gutiérrez Rebollo, entre otras vias, a través de
armas, vehiculos, equipos de comunicacion e inclusive personal humano que
ayudara en las tareas de lucha en contra de los carteles contrarios a los intereses
del dirigido por Carrillo Fuentes.

A finales de noviembre de 1996, Eduardo Gonzalez Quirarte hizo entrega personal
a Juan Galvan Lara, persona de confianza de Gutiérrez Rebollo, de teléfonos
celulares y diverso material para que el propio Gutiérrez Rebollo tuviera contacto
directo con los miembros del céartel de Juéarez; igualmente, Gonzalez Quirarte
entregd personalmente grandes sumas en ddélares como gratificacion por la
proteccidbn que Gutiérrez Rebollo y su grupo daban a las actividades de
narcotrafico del cartel.

19 Cartel y células de los hermanos Arellano Félix
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Asimismo, Gonzalez Quirarte proporcioné al ex General Gutiérrez Rebollo un
grupo de veinte integrantes del cartel para la practica de un "operativo policial” en
busca de la aprehension de los hermanos Arellano Félix, principales rivales del
cartel de Juarez y quienes también son buscados por delitos Contra la Salud tanto
en México como en Estados Unidos de América.

El personal proporcionado por Gonzalez Quirarte se encontraba armado con
fusiles automaticos R-15 y AK-47 y equipo avanzado de intercepcién de
comunicaciones telefonicas de linea fija, celular y satelital.

Eduardo Gonzalez Quirarte también cohech6 a Gutiérrez Rebollo con mudltiples
inmuebles - casas y departamentos- como muestra de gratitud por el apoyo y
proteccién brindado al cartel.

A través del servicio de INTERPOL se detectaron durante 1997 y 1998
movimientos de los miembros del cartel de Juarez en Europa y Sudamérica
principalmente en Reino Unido, Espafia, Argentina, Uruguay, Chile, Brasil y Peru.

En cuanto a Vicente Carrillo Fuentes, se ha acreditado que tiene funciones de
supervision dentro del cartel; él fue el encargado de verificar que el grupo de
Gutiérrez Rebollo contara con todas las necesidades reclamadas. Asi, en los
primeros dias del mes dé febrero de 1996, Vicente Carrillo Fuentes se comunico
con Juan Galvan Lara para conocer si no existia alguna novedad que pusiera en
"riesgo” las actividades del cartel de su hermano Amado. Vicente Carrillo Fuentes
tenia la obligacion de mantenerse en contacto con Horacio Montenegro Ortiz - ex
militar y persona de confianza de Gutiérrez Rebollo- para vigilar los movimientos
del ejército mexicano y asi cuidar el éxito de las actividades delictivas del cartel.

Rodolfo Carrillo Fuentes, hermano de Vicente y Amado, también actu6 como
supervisor y director del céartel. En mayo de 1997, Rodolfo Carrillo Fuentes -en
compafiia de su hermano Vicente- se entrevistd con diversos lideres e
intermediarios de otros grupos delictivos. Rodolfo Carrillo Fuentes era el
encargado de "negociar" una tregua para dar por terminados las agresiones entre
carteles antagonicos y crear una alianza para controlar la venta y distribucion de
narcéticos en toda América. En las negociaciones se incluian nuevas rutas hacia
Europa y Australia. Tanto Rodolfo como Vicente manifestaron en b reunién que
notificarian de la propuesta y acuerdos alcanzados a su hermano Amado.

Rodolfo Carrillo Fuentes, siguiendo las instrucciones de Amado, proporciono
vehiculos al personal de Gutiérrez Rebollo, ya sea para actividades operativas o
lGdicas.

El cartel "Carrillo Fuentes" también se encuentra ligado a la introduccion maritima
de droga. Uno de sus mas peligrosos miembros, Juan José Esparragoza alias "El
Azul", fue el responsable del cargamento de varias toneladas de clorhidrato de
cocaina encontradas en la embarcacion "Viva Sinaloa".

Tanto Esparragoza, los hermanos Carrillo Fuentes y Gonzalez Quirarte invertian —
lavaban, parte de las sumas procedentes del narcotrafico en la compra de joyeria,
bienes muebles e inmuebles y creacién de empresas que sirvieran de "fachada" a
la organizacion.
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Carlos Colin Padilla se encargaba de realizar la administracion de muchos de los
bienes del cartel de Juarez en México y en el extranjero. Es Colin Padilla el
responsable del traslado de JesuUs Bitar Tafich a la Republica de Chile con el
supuesto propésito de establecer una empresa que sirviera de intermediaria para
el ocultamiento de los productos ilicitos. Las investigaciones entre autoridades
mexicanas y chilenas acreditaron un gran movimiento de miembros del cartel en
tierras sudamericanas. Los movimientos de Vicente Carrillo Leyva fueron
detectados en aquel pais. Tanto en Perd como en Chile, el céartel manifesto, a
través de sus intermediarios y de los propios miembros del cartel, su interés por
adquirir casinos, hoteles, ranchos y casas.

Alcides Ramén Magafna era el "representante” del cartel en la Peninsula de
Yucatan, México; Ramén Magafia en representacion del cartel recibid cocaina
procedente de Colombia, la cual era transportada en embarcaciones rapidas -
lanchas como motores de alta velocidad - hasta Cancun, México. La droga fue
almacenada en bodegas cercanas a Cancun y de ahi transportada hasta el norte
de territorio mexicano en auto tanques de gas.

Ordenes de aprehension mexicanas en contra de miembros del "Cartel de
Juarez"

En México, las acciones en contra del trafico de drogas atribuido al cartel de
Juérez han originado grandes y complejas investigaciones; se han recabado un
gran numero de testimonios y evidencias que han auxiliado en el entendimiento de
la organizacion delictiva. Todos los medios de prueba han sido presentados ante
los jueces en materia penal competentes, quienes han librado dos 6rdenes de
aprehension pluripersonales en contra de la mayoria de los miembros del cartel.

Estas investigaciones han sido denominadas "maxiprocesos”, ello por virtud
del total de la evidenciay de los sujetos involucrados.

Se destaca que las ordenes de aprehension librada por los jueces mexicanos
contienen una relacion sucinta de todas las evidencias encontradas y que
sustentan el libramiento de los propios mandamientos judiciales.

Primera orden de aprehension

Orden:Averiguaciones Previas SCGD/CGI/008/97 SCGD/CGI/011/97
SCGD/CGI/012/97 PGR/UCDO/006/97 PGR/UCDO/046/97 Causa Penal 3/98%°
Delitos: Violacion a la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada.

Miembros del Cartel de Juarez
Amado Carrillo Fuentes

Nacio el 17 de diciembre de 1954, era hasta su muerte el 4 de julio de 1997 su jefe
maximo, y se ostentaba con los siguientes alias "Jorge Martinez Almonte",
"Antonio Flores Montes", "Fernando Flores Montes", "Juan Carlos Barrén Ortiz",
"Juan Carlos Barragan Pérez", "Juan Carlos Barrera Pérez" "Amado Carrillo
Leyva", "Amado Carrillo Fuentes”, "Juan Antonio Arriaga Rangel® "Armando

20 Juez Tercero de Distrito en Materia Penal en € Distrito Federal Libradael 18 de enero de 1998
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Barréon" "Pablo Carrillo Fontes" "Amado Carrillo Quintero”, "Amado Lerma Carrillo",
"Zero-cuatro", "Zero-four", "Salvador”, "El sefior de los Cielos", "Amadeus", "ROD",
“Licenciado Carrillo" y "Sefior Martinez".

Vicente Carrillo Fuentes

Nacido el 16 de octubre de 1962, alias "Chente” o "Andrés" es miembro de la
organizacion y era el encargado de sustituir a su hermano (AMADO CARRILLO
FUENTES) en las funciones de direccion y administracion en ausencia de éste.
Cuenta con orden de aprehension en los Estados Unidos de América y ha sido
requerido por el Juez Michael Mc Donnall de la Corte del Distrito Oeste de Texas
(El Paso), con fecha 6 de agosto de 1997, quien libr6 orden de aprehension en
contra de VICENTE CARRILLO FUENTES dentro del proceso penal numero EP
97 C-66-H, por delito Contra la Salud y otros, que son; Dirigir una empresa
criminal continua (Delincuencia Organizada); un cargo por asociacion y por
posesion con intencion de importar cocaina y marihuana; 11 cargos por importar
cocaina y marihuana y por posesion de estupefacientes con tentativa de distribuir
cocaina, un cargo por asociacibn y participacion en lavado de dinero.
(Procedimiento Especial de Extradicibn numero 3/97 del Juzgado Séptimo de
Distrito en Materia Penal en el Distrito Federal).

Rodolfo Carrillo Fuentes

Hermano de Amado y Vicente, participa en la organizacion, apoyando las
actividades del cartel. Ejerce funciones de direccion y supervision. Cuenta con
orden de aprehension girada por el juez Tercero de Distrito en Materia penal, en el
Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Donaciano Carrillo

Miembro de la organizaciobn que maneja elementos de inversion, apoyando el
lavado de dinero; intenté comprar el estadio de Futbol "Corregidora de Querétaro”,
para AMADO CARRILLO FUENTES, en $40 millones de dolares. Cuenta con
orden de aprehensién girada por el juez Tercero de Distrito en Materia penal, en el
Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Vicente Carrillo Leyva

Nacié el 19 de julio de 1976, uso el alias de "Vicente Vega Ortiz" o "Vicente
Juérez". Hijo de AMADO CARRILLO colabora con la organizacion en la parte
referente a lavado de dinero. Administré la boutique "Versace" de Guadalajara,
Jalisco, México; asimismo adquiri6 para el cartel la casa ubicada en: Sierra
Amatepec 137, por la suma de dos millones de doélares. Cuenta con orden de
aprehension girada por el juez Tercero de Distrito en Materia penal, en el Distrito
Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Sonia Barragan De Carrillo
Nacida el 18 de abril de 1966, fue esposa de Amado Carrillo Fuentes, alias "Sonia

Barragan Pérez" "Sonia Pérez" "Maria del Carmen Pérez" "Rafaela Rangel
Sanchez" y "Claudia Cortez Lopez". Participa en operaciones de lavado de dinero.
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Cuenta con orden de aprehension girada por el juez Tercero de Distrito en Materia
penal, en el Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Joaquin Torres Ruiz

Nacio el 16 de agostoj de 1957, alias "El Abuelo", se encargo de la proteccion y
vigilancia de VICENTE CARRILLO LEYVA. Realiza tramites para la compra de
varios automéviles a nombre de Vicente Vega Ortiz (Vicente Carrillo Leyva).
Cuenta con orden de aprehensién girada por el juez Tercero de Distrito en Materia
penal, en el Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Antonio Angulo Flores O Antonio Angulo Lopez

Nacio el 5 de abril de 1938, durante un cateo realizado a la casa de Sierra
Amatepec No. 137, se encontraron credenciales falsificadas de la Policia Judicial
Federal mexicana a su nombre, con permiso de portacion de armas de fuego y
explosivos. Cuenta con orden de aprehension girada por el juez Tercero de Distrito
en Materia penal, en el Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal
3/98.

Cipriano Corona Hernandez

Nacido el 14 de Febrero de 1950. Acompafiante habitual de Amado Carrillo
Fuentes. El departamento ubicado en Sierra Chalchiui -que ocupd el ex -militar
mexicano GUTIERREZ REBOLLO, esta a su nombre. Constituye junto con
Vicente Carrillo Leyva (bajo su alias de Vicente Vega Ortiz) la comercial Yenco en
marzo de 1997, con la finalidad de manejar la boutique "Versace". Cuenta con
orden de aprehensién girada por el juez Tercero de Distrito en Materia penal, en el
Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Miembros del Cartel de Juéarez que operan en Chile.
Manuel De Jesus Bitar Tafich

Compadre y amigo de AMADO CARRILLO FUENTES, a quien conoce desde
1984. Sabiendo que se dedica al narcotrafico, lo ayuda a transferir dinero a Chile,
que proviene de las cuentas de BASTIDA GALLARDO. Asi mismo, le compra
varios coches y le renta varias casas. Participa en la compra de casinos en Pera y
Chile.

Flores Trujillo

Llevé cheques de viajero a Chile, para la organizacion, mismos que entrega a
BITAR TAFICH. Tiene orden de aprehensién por estos hechos.

Arturo Hernandez
"El Chaqui", ex policia Judicial Federal, encargado de realizar ejecuciones en la
zona centro del Pais. Cuenta con orden de aprehension girada por el juez Tercero

de Distrito en Materia penal, en el Distrito Federal, dentro de los autos de la causa
penal 3/98.
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Noe Y Josafat Brito Guadarrama

Pertenecen a la organizacién protegiendo las actividades ilicitas de la misma,
detenidos con armas de fuego cuando participaban como actores de una pelicula
sobre la vida de AMADO CARRILLO FUENTES.

Dionisio Pacheco Gémez O Dionisio Pacheco Flores

Ex Subdelegado de la Policia Judicial Federal durante diciembre de 1995 y enero
de 1996 en Acapulco, Guerrero. Ayudaba a los sicarios de AMADO CARRILLO
FUENTES. Cuenta con orden de aprehension girada por el juez Tercero de Distrito
en Materia penal, en el Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal
3/98.

Gregorio Palacios Hernandez

Nacido el 15 de agosto de 1957, comandante de la Policia Judicial Federal
adscrito a la plaza de Acapulco, Guerrero. También ayudaba a 'ARTURO
HERNANDEZ (a) "CHAQUI" en las diferentes operaciones que éste realizaba.
Cuenta con orden de aprehension girada por el juez Tercero de Distrito en Materia
penal, en el Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98.

Eduardo Mancera

Ex agente de la Policia Judicial Federal, colaborador directo de AMADO
CARRILLO FUENTES. En 1996 participa por ordenes de EDUARDO GONZALEZ
QUIRARTE en un atentado en contra de los ARELLANO FELIX. Cuenta con orden
de aprehensién girada por el juez Tercero de Distrito en Materia penal, en el
Distrito Federal, dentro de los autos de la causa penal 3/98

Movimientos migratorios hacia Sudamérica de los miembros del Cartel de
Juérez

NOMBRE: EDUARDO

APELLIDOS: GONZALEZ QUIRARTE?

FECHA DE NACIMIENTO: 28.08.1962

ALIAS: "GREGORIO GONZALEZ LOPEZ"

NUMERO DE SEGURO SOCIAL EUA: 5550-63-9593
CEDULA DE IDENTIDAD ', CHILENA: 961.400.45.817%

Movimientos migratorios de los miembros del Cartel a Santiago de
Chile

NOMBRE PASAPORTE FECHA VUELO ORIGEN DESTINO
JUAN BJ28361 06.02.97 RG913 MEXICO RIO JANEIRO
ANTONIO = ARGENTINA

21 Cuenta tambien con unaorden de arresto pendiente en estados unidos.

22 E| pasaporte mexicano 97380033705 utilizado por el ciudadano colombiano Ricardo Reyes Rincon bajo el
nombre de Arturo Hernandez Cérdenas aparece con movimientos migratorios con la identidad de Osvaldo
Bars.

107



H. Camara de Diputados de la Nacion
Comision Especial Investigadora sobre Hechos Ilicitos
Vinculados con el Lavado de Dinero

ARRIAGA
RANGEL
JUAN JOSE
VEGA ORTIZ
ARTURO
HERNANDEZ
CARDENAS

9738001937

97380033705

JAVIER
ALARCON
HERRERA
GREGORIO
GONZALEZ
LOPEZ

95310000160

110025115

96140045817

NOMBRE

CARLOS ALBERTO AHUMADA LOZAYA

JAVIER ALAFICON HERRERA

JOSE SAMUEL ALMEIDA GONZALEZ
JUAN ANTONIO ARRIAGAS RANGE
ARMANDO ARRIAGA CORTEZ

ANA ARRIAGA CORTEZ

PALOMA ARRIAGA CORTEZ

IVETTE ARRIAGA CORTEZ

CLAUDIA ARRIAGA CORTEZ

SONIA BARRAGAN PEREZ

MARIA ELENA PRODIGUES NUNEZ
CLAUDIA CORTEZ LOPEZ

MANUEL DE JESUS BITAR TAFICH
CARLOS COLIN PADILLA

RAUL ESCOBEDO VERGARA
GABRIEL GOMEZ CHAVEZ
GREGORIO GONZALEZ LOPEZ t
EDUARDO GONZALEZ GIRARTE
ARTURO HERNANDEZ CARDENAS
JOSE DAVID HOLGUIN MARISCAL
FRANCISCO LLAMAS ESPINOZA
HECTOR RENE MAN UERO MONTES
MARIO MONTES MAR UEZ
ROBERTO MURO LOPEZ

JOSE LUIS NAVARRO MUNOZ
ALEJANDRO RECENDIS RODRIGUEZ
RICARDO ERNESTO REYES RINCON
PEDRO ROBLES HERNANDEZ
RICARDO RINCON DE LA PENA
PEDRO ROBLES HERNANDEZ
FELIPE DE JESUS TRUJILLO GARCIA

06.02.97

06.02 97

28.02.97

02.11.97

22.09.93

26.09.93

06.02.97

RG913

RG913

RG883

RG873

RG946

RG913

PASAPORTE
97350004522
95310000160
AG566119
AB328361
94340044547
96110024405
97340007873
96330017353
96110024407
95340000395
95320009391
95340000395
96350005444
95310000160
97562246899
97380018185
96140045817
S/N
97380033705
97340014074
97340024677
97330003269
9704000618
9700008656
971440014739
S/N

S/N
97451135788
97400012771
97451135788
97040037839

MEXICO

MEXICO

PORTO

ALEGRE
MEXICO

MEXICO

SAO PAULO
BRASIL
MEXICO

RIO JANEIRO
ARGENTINA
RIO JANEIRO
ARGENTINA
URUGUAY

RI1.9 JANEIRO

RIO JANEIRO

ARGENTINA

RIO JANEIRO
ARGENTINA
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JUAN JOSE VEGA ORTIZ 9738001937

Las investigaciones acreditaron que, CARLOS COLIN PADILLA, realizo tramites
tendientes a obtener actas de nacimiento y pasaportes mexicanos para tres
personas. Esos documentos y la cantidad de $ 400,000.- dolares fueron enviados
a Santiago de Chile cuyo receptor fue el nacional mexicano, MANUEL DE JESUS
BITAR TAFICH.

Bitar alias " El arabito" o "El Capi" fue detenido por Agentes de la Policia Judicial
Antidrogas; al declarar a Bitar, admitié ser el principal prestanombres y lavador de
dinero del cartel "Carrillo Fuentes".

Al momento de su detencion, llevaba consigo unos portafolios que en su interior
contenia diversos documentos que lo vinculan con Amado Carrillo Fuentes.
También fue el encargado del cuidado de unos de los hijos de Amado Carrillo
Fuentes, el cual estudi6 en la Confederacion Suiza.

Bitar administr6 diversas cuentas bancarias del cartel por la cantidad de
$2,000,000.00 millones de pesos, ademas manejd una cuenta bancaria en la
Republica de Chile por grandes sumas en ddlares y manifesté que Amado Carrillo
Fuentes tenia proyectado la construccion de un motel en Pudual, Santiago de
Chile.

Dentro de la inmensa cantidad de bienes que Bitar administré para el Cartel de
Juéarez en Chile, se encuentran los siguientes:

1. EMPRESA “HERCULES Ltda." A NOMBRE DE MANUEL DE JESUS
BITAR TAFICH
2. EMPRESA "CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA HERCULES Ltda."
3. CUENTA 613835-SO-4 DE CITIBANK N.A. EN DOLARES A NOMBRE DE
MANUEL | BITAR TAFICH
4. CUENTA 0-613835-00-8 DE CITIBANK N.A. A NOMBRE DE MANUEL
BITAR TAFICH
5. CUENTA 0613835016 DE CITIBANK N.A. A NOMBRE DE MARTA LAURA
RODRIGUEZ ARRENDONDO
6. CONTRATO DE INVERSION FONDO MUTUO CITYCORP NUMERO
10623874, DE FECHA 18.02.97 A NOMBRE DE MANUEL DE JESUS
BITAR TAFICH POR 41,450.00
7. VEHICULO BMW 740 A NOMBRE DE JUAN ANTONIO ARRIAGA
RANGEL y
8. VEHICULO JAGUAR VERDE 1991 A NOMBRE DE FELIPE DE JESUS
TRUJILLO 0 MANUEL DE JESUS BITAR TAFICH
9. VEHICULO MERCEDES BENZ CONVERTIBLE 1985 TIPO CABRIOLLET

La conexion argentina del "Cartel de Juarez"
Investigaciones de las autoridades mexicanas acreditaron la existencia de
una ramificacion del cartel de Juarez en la Republica Argentina. Esta célula

delictiva, primordialmente, se ocup6 del ocultamiento y lavado de las sumas
provenientes del trafico de estupefacientes.
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Los miembros de éste cartel siempre han estado interesados en la simulacién de
inversiones inmobiliarias internacionales, a efectos de dificultar el rastreo del
producto ilicito; esta simulacion consiste en la creacibn de "empresas
inmobiliarias" o adquisicibn de bienes muebles e inmuebles a través de
incondicionales, cuya administracién, generalmente, es operada por los propios
incondicionales.

La adquisicidén de bienes con productos ilicitos tiene una doble funcion:
¥ Constituye el ocultamiento de las sumas provenientes del narcotréafico y

3 Es un refugio incondicional para los delincuentes, evitando su detencion
judicial y una herramienta para el fomento de las actividades delictivas.

Se cuenta con evidencia de que Amado Carrillo Fuentes, como cabeza del cartel
de Juarez, vio en la Republica Argentina nuevas alternativas para sus actividades
de lavado de dinero, por lo que en el mes de diciembre de 1996 pasoé las fiestas
de Afo Nuevo hospedado en el Hotel Hyatt de Buenos Aires, en compafia de sus
principales lugartenientes, entre los que se encontraba Eduardo Gonzélez
Quirarte.

Cabe mencionar que las investigaciones realizadas en la Republica Argentina,
consistentes en el allanamiento de inmuebles propiedad del cartel, en la bolsa
interior de una prenda de vestir de Eduardo Gonzalez Quirarte, se encontraron
comprobantes del Hotel Hyatt - Buenos Aires, los cuales confirmaron el nimero de
habitaciones que ocuparon, las tarifas y las fechas en que estuvieron hospedados.

Posteriormente, se obtuvieron pruebas de que, por conducto de una persona de
apellido Reza, tuvieron su primer contacto con la empresa de bienes raices
argentina de nombre Notheimer.

El sefior Northeimer, propietario de dicha empresa, fue informado por Reta de que
un grupo de inversionistas mexicanos habian vendido el 30% de las acciones del
Grupo Televisa®® y que deseaban realizar algunas inversiones en la Argentina, por
lo que el sefior Northeimer designd a Nicolds Di Tulio como la persona que en
representacion de Northeimer les mostraria algunas propiedades.

Asimismo, se cuenta con informacion de inteligencia que demuestra que Nicolas
Di Tulio, en combinacibn con su hermano Domingo Di Tulio, Rodolfo Trolio,
Rosendo Miguel Llorente y Aldo Luis Ducler, mantuvieron varias reuniones con los
integrantes del cartel Carrillo Fuentes, tanto en la Argentina como en las ciudades
de Cancun (Aldo Luis Ducler se retne con miembros del cartel en el mes de
octubre de 1997), Guadalajara y el Distrito Federal en México, siendo la ultima de
ellas del 14 al 17 de septiembre de 1999, cuando Rosendo Miguel Llorente y
Rodolfo Trolio, sostuvieron reuniones con miembros del cartel en la ciudad de
México, Distrito Federal, hospedandose en el Hotel Marquis Reforma.

Se sabe que durante estas reuniones, Nicolds Di Tulio, Domingo Di Tulio,
Rosendo Miguel Llorente, Rodolfo Trolio y Aldo Luis Ducler, supieron que estaban
tratando con integrantes de una organizacion criminal y a sabiendas, continuaron
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asesorando y facilitando las transacciones que condujeron a los hechos delictivos
gue nos ocupan.

Durante los afios 1997 y 1998, el cartel "Carrillo Fuentes" -con la complicidad de
intermediarios mexicanos y argentinos- hizo llegar depdsitos a través de diversos
bancos al Citibank de Nueva York por las sumas de $3,983,650.00 Délares y
$7,768,649.00 Dolares.

Las investigaciones financieras acreditaron que los depdésitos hechos con
productos provenientes del narcotrafico fueron a favor y beneficio de los
nacionales argentinos Nicolas Di Tulio, Domingo Di Tulio, Rosendo Miguel
Llorente, Angel Di Salvia, Alberto Grandi, Hugo Santillan, Rodolfo Trolio, Alfredo
Rodriguez y Aldo Luis Ducler, entre otros.

El "modus operandi”

En el marco de las investigaciones practicadas por el Servicio de Aduanas de los
Estados Unidos de América dentro del operativo "Casablanca”, informantes de
nacionalidad colombiana, entre ellos, Fred Mendoza, vinculado con el trafico de
drogas, sefialaron que existian "intermediarios” mexicanos capaces de “lavar"
dinero proveniente del trafico de enervantes.

Los informantes colombianos afirmaron que una persona identificada como
"codigo 26" era uno de los intermediarios mas confiables para el lavado de dinero.
Dicha persona resulté responder al nombre de Victor Manuel Alcald Navarro.

Dentro de las investigaciones, autoridades estadounidenses -agentes encubiertos
hicieron contacto con Alcald Navarro; la reunion se celebr6 el 28 de noviembre de
1995 en la ciudad de Aurora, lllinois, EE.UU.

En la reunion, Alcala Navarro afirm6 que poseia la suma de $1,100,299 USD, los
cuales, segun su propia confesion, provenian del trafico de drogas del cartel de
Juérez. Las investigaciones de inteligencia policial mexicana sefialan que a la
muerte de Amado Carrillo Fuentes, el liderazgo de las actividades del cartel quedo
en manos de Vicente Carrillo Leyva, hijo de Carrillo Fuentes, Eduardo Gonzalez
Quirarte, Rene Gonzalez Quirarte, Vicente Carrillo Fuentes, Rodolfo Carrillo
Fuentes, Ismael Zambada Payan, Juan José Esparragoza Moreno, Ramon Alcides
Magana, Joel Enrigue Gonzélez Quirarte, entre otros, mientras la célula
encargada del ocultamiento de los fondos provenientes de dicha actividad ilicita es
dirigida -indistintamente- por José Alvarez Tostado, Eduardo Gonzélez Quirarte,
Rodolfo Carrillo Fuentes, Carlos Colin Padilla, Vicente Carrillo Fuentes, entre
otros.

Desde luego, Alcald Navarro fungia como intermediario entre el cartel y nuevas
células dispuestas al ocultamiento de dichos fondos delictivos.

Las investigaciones condujeron a un nuevo intermediario del cartel. José Reyes
Ortega Gonzalez, ex funcionario bancario mexicano, amigo intimo de Alcala
Navarro también particip6 en la recepcion de sumas por parte del cartel y su
colocacion con las nuevas células internacionales.
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Ortega Gonzalez conoce las actividades de lavado de dinero de Alcala Navarro y
ambos aceptaron que las sumas provenian de las actividades de narcotrafico del
cartel.

Con el propésito de ocultar o disfrazar el origen ilicito de las sumas, tanto Alcala
Navarro como Ortega Gonzalez autorizaron la transferencia de las sumas
anteriormente referidas a favor de Nicolas Di Tulio, Rodolfo Trolio, Alfredo
Rodriguez y Rosendo Miguel Llorente.

Las transacciones

Las transacciones -hasta ahora localizadas, no excluyentes de otras que pudieron
haber sido realizadas- autorizadas por Alcala Navarro y Gonzalez Ortega en favor
de los nacionales argentinos Nicolas Di Tulio y Miguel Lorente, fueron las
siguientes:

* Primera transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $150,000. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Casa de Cambio, S. A." Numero de Cuenta: 36137631 Fecha de
transferencia: 12 de agosto de 1997.

* Segunda transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $200,000. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Casa de Cambio, S. A." Numero de Cuenta: 36137631 Fecha de
transferencia: 14 de agosto de 1997.

» Terceratransferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $200,000. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Casa de Cambio, S. A." Numero de Cuenta: 36137631 Fecha de
transferencia: 15 de agosto de 1997.

* Cuartatransferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $200,000. USD

Beneficiario: Nicolas Di Tulio y "M.A. Casa de Cambio, S. A." Niamero de Cuenta:
36137631 Fecha de transferencia: 18 de agosto de 1997.

e Quinta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $400,000. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Casa de Cambio, S. A." Numero de Cuenta: 36137631 Fecha de
transferencia: 20 de agosto de 1997.

» Sexta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $242,022. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "Casa de Cambio Garcia Navarro Ramaglio." Numero de Cuenta: 36137631
Fecha de transferencia: 22 de agosto de 1997.

» Séptima transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $591,628. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "Casa de Cambio Garcia Navarro Ramaglio." Numero de Cuenta: 36137631
Fecha de transferencia: 24 de octubre de 1997.

e Octava transferencia
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Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $2'000,000. USD Beneficiario: Nicolas Di
Tulio y "Casa de Cambio Garcia Navarro Ramaglio.” Numero de Cuenta:
36137631 Fecha de transferencia: 1 de julio de 1998.

* Novena transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $150,000. USD Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Bank LTD."

Numero de Cuenta: ~ 36111386. Fecha de transferencia: 112 12 de agosto de
1997.

» Décima transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $200,000. USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Bank LTD."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 14 de agosto de 1997-

e Décimo Primera transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $200,000. USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Bank LTD."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 15 de agosto de 1997.

* Décimo Segunda transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $200,000 USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Bank LTD."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 18 de agosto de 1997.

* Décimo Tercera transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $400,000. USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Bank UD."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 20 de agosto de 1997.

» Décimo Cuarta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $242,022. USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "M.A. Bank LTD."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: | 22 de agosto de 1997.

* Décimo Quinta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $591,628 USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y "Junquera S. A."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 24 de octubre de 1997.

* Décimo Sexta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $1'000,000. USD. Benéeficiario: Nicolas Di
Tulioy "Junquera S. A."

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 30 de diciembre de 1997.

* Décimo Séptima transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000. USD. Beneficiario: Nicolas Di Tulio
y"Junquera S. A"

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 7 de enero de 1998.

* Décimo Octava transferencia:
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Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000. USD. Beneficiario: Alfredo
Rodriguez y del City Bank
NUmero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia:' 13 de marzo de 1998.

* Décimo Novena transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000. USD. Beneficiario: Roberto Trolio y
Coper Finance Ltd.

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 17 de marzo de 1998.

* Vigésima transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000 USD. Beneficiario: Miguel Llorente
y "Financiera Estarey S.A.”

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 20 de marzo de 1998.

* Vigésimo Primera transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000 USD. Beneficiario: Maria Alonso y
Financiera Piamontese

S.A. Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 20 de marzo de 1998.

* Vigésimo Segunda transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000 USD Beneficiario: Maria Alonso y
Financiera Piamontese S.A. Numero de Cuenta: 36111386 Fecha de
transferencia: 25 de marzo de 1998.

* Vigésimo Tercera transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $511,919 USD. Beneficiario: Roberto Trolio y
Coper Finance Ltd.

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 25 de marzo de 1998.

* Vigésimo Cuarta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $500,000 USD. Beneficiario: Miguel Llorente
y Financiera Estarey S.A.

Numero de Cuenta: ~~ 36111386. Fecha de transferencia: 27 de marzo de 1998.

* Vigésimo Quinta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $130,428 USD. Beneficiario: Miguel Llorente
y Financiera Estarey S.A.

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 27 de marzo de 1998.

* Vigésimo Sexta transferencia:

Banco: Citibank, Nueva York. Suma: $130,428 USD. Beneficiario: Alfredo
Rodriguez y Calamar S.A.

Numero de Cuenta: 36111386. Fecha de transferencia: 4 de abril de 1998.

El analisis de las trasferencias demuestra que tanto Di Tulio como Lorente recibian
recursos provenientes; del narcotrafico y manejaban dos cuentas bancarias
distintas, las cuales tuvieron apertura en una misma institucion estadounidense.

Es destacar que las cuentas bancarias recibian beneficios ilicitos a favor de

diversas empresas, lo cual deduce que la cuenta era manipulada de acuerdo con
el nombre de la empresa que mas convenia a los intereses de los beneficiarios.
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Las sumas procedentes del trafico de drogas, después de ser transferidas a
Nueva York, fueron enviadas a la Republica Argentina a la cuenta denominada "M.
A. BANK MERCADO ABIERTO, S.A.", cuyo titular es el nacional argentino
ALDO LUIS DUCLER.

El ocultamiento de los fondos ilicitos en la Republica Argentina.

El Ministerio Publico de la Federacion adscrito a la Fiscalia Especializada para la
Atencion de Delitos Contra la Salud de México solicitd la investigacién de
movimientos bancarios por el importe de diez millones ochocientos mil dolares,
realizados por el Nicolds Di Tulio, de nacionalidad Argentina en la Institucion
bancaria denominada M. A. BANK MERCADO ABIERTO, S.A. Esta investigacion
se realizo por la INTERPOL, con las autoridades del Departamento del Tesoro de
los Estados Unidos de América y se pudo determinar que la suma mencionada
ingres6 a la cuenta del citado Banco en la Republica Argentina a través de la
cuenta que M. A. BANK tiene en el CITIBANK de la ciudad de Nueva York.

Las investigaciones dieron como resultado que los sefiores NICOLAS DI TULIO y
su hermano DOMINGO DI TULIO estan estrechamente relacionados con el
banquero Argentino ALDO LUIS DUCLER, titular de MERCADO ABIERTO, S.A.,
y que, estas tres personas actuaron como prestanombres e intermediarios para las
inversiones y compras de bienes inmuebles en la Republica Argentina por parte de
un supuesto grupo de inversionistas mexicanos que se pudieron identificar como
AMADO CARRILLO FUENTES y EDUARDO GONZALEZ QUIRARTE, ambos
miembros del Cartel "Carrillo Fuentes", contra quienes existe la Orden de
Aprehension librada el 3 de enero de 1999, por el Juez Tercero de Distrito en
Materia Penal en el Distrito Federal, por delitos Contra la Salud, Asociacion
Delictuosa y Lavado de Dinero, dentro del expediente auxiliar 3/98.

De las investigaciones realizadas se pudo establecer que, un grupo numeroso de
integrantes del citado cértel se encontraban tanto en la Republica de Chile, como
en la de Argentina, decidiendo comprar varios ranchos de extensiones mayores a
dos mil hectareas cada uno, por lo que contactaron a NICOLAS DI TULIO, quien
labora como agente de ventas en la empresa "KRELL PROPIEDADES", con
registro 2292 en la Seccion Campos, localizada en la avenida Colén 1670 de la
ciudad de Mar del Plata, Argentina.

Una vez que los integrantes del cartel decidieron comprar algunas de las
propiedades vistas, inquirieron al sefior NICOLAS DI TULIO si tenia contactos
para llevar a Argentina, en una forma discreta, los fondos necesarios para dichas
compras, procediendo DI TULIO a poner en contacto a los ciudadanos mexicanos
referidos anteriormente con el sefior ALDO LUIS DUCLER, presidente del banco
MERCADO ABIERTO, S.A., con oficina en la calle Corrientes 415-7°. Piso, de la
ciudad de Buenos Aires.

A partir de lo antes expuesto, dicho banquero, a sabiendas de que los fondos eran
procedentes del narcotrafico, se convirtid en asesor financiero del grupo mexicano
y procedid a la apertura de varias cuentas a nombre de prestanombres como
NICOLAS DI TULIO, ROSENDO MIGUEL LLORENTE, ALFREDO RODRIGUEZ,
RODOLFO TROLIO y otros, utilizando también financieras como ESTAREY, S.A.,
y COPPER FINANCE LTD, para lavar esos fondos ilicitos.
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Con el mismo objeto y asesorados por abogados que les presentd6 DUCLER,
constituyeron multiples sociedades domiciliadas en Argentina, entre ellas MIRBET,
S.A. que fue constituida con un capital de doce mil pesos y sirvio para la
adquisicion de una casa en el barrio "Los Troncos" en la ciudad de Mar de Plata
que fue habitada por los padres de GONZALEZ QUIRARTE; otra de las empresas
se utilizd para la compra de un piso en la avenida Alvear 1853 - 2° piso de la
ciudad de Buenos Aires y que era utilizada como "casa de seguridad" por el cartel.

Investigaciones recientes en Argentina

Informacion de inteligencia sefialaria que Liliana Graciela Lomazzi, con domicilio
en la calle 9 de julio N° 114, Bahia Blanca, por instrucciones y mandato de Nicolas
Di Tulio, decor6 un piso ubicado en la calle 11 de abril 250 piso 7°. Dicho inmueble
fue vendido a través de la inmobiliaria "Girotti", ubicada en Zapiola 429, en la
suma aproximada de $250.000 Ddélares.

Lomazzi cobré por concepto de honorarios la suma de $4,000 délares; de igual
forma, por encargo de Di Tulio, Lomazzi efectué trabajos en la estancia
denominada "El Estribo", ubicada en la Ex Ruta Nacional 3 (paraje Bajo Hondo),
consistiendo el trabajo en pintura, cambio de cortinas, restauracion de ceramicas y
muebles, cobrando también la suma de $4,000 Doélares.

También particip6 en la decoracion del casco de la estancia "Rincon Grande S.A.",
ubicada en la ciudad de Mar del Plata, al pie de Sierra de los Padres (La
Peregrina), cobrando por sus honorarios $3,000 Délares.

Ademas, Lomazzi decoro la estancia denominada "San Juan del Espejo”, ubicada
en la localidad de Gil a unos 180 Km, al Noreste de esta ciudad. En esta ocasion,
Nicolas Di Tulio también contrat6 al Contador Rubén Juan Fioretti. Segun lo
manifestado por el propio Di Tulio, Fioretti es el apoderado del grupo de
"inversionistas" mexicanos.

Lomazzi manifestd que conocié a personas de nacionalidad mexicana que son los
duefios de las propiedades mencionadas; agregd que todos los trabajos fueron
encargados por Di Tulio y pagados en efectivo. Di Tulio suministr6 a Lomazzi su
teléfono celular (066-213802), asi como los teléfonos de Oscar Marinone, cuya
funcion era ser encargado de los campos (0266-24531 y celular 155-31574)
(codigo de area 0266).

De igual forma, Alberto Norman Girotti con domicilio en Zapiola 429, manifestd que
en el afio 1998 realizé la venta de un inmueble ubicado en calle 11 de abril 250
piso 7°, a Nicolas Di Tulio, llevandose a cabo la operacion de escrituracion en las
oficinas del notario Carlos Alberto Scoccia.

Girotti confirmé que la decoracion he dicho inmueble fue a cargo de Lomazzi.
También, afirmdé que cuando se mostré el departamento referido, concurrié un
matrimonio de mexicanos, con menores de edad, que se desplazaban en un
vehiculo 4X4 color gris.

Dicho matrimonio ha sido plenamente identificado como el de Eduardo Gonzalez
Quirarte, su esposa Patricia Ramirez de Gonzalez y sus hijos.
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Segun Girotti la comisién por concepto de venta del inmueble, 3% de la operacion,
fue abonada al contado y en ddélares por Nicolas Di Tulio; la vendedora del
inmueble fue la sefiora Irma Ismael.

De Girotti se obtuvo una tarjeta comercial de "Estancia Rincén Grande", en la cual
aparece el nombre de Miguel Llorente (teléfono 066-218784) y Rodolfo Trolio
(teléfono 496-4914) con domicilio en Estancia Rincon Grande S.A., en Mendoza
2047, Oficina 3 de Mar del Plata, (teléfono 023-852428) y el establecimiento se
encuentra ubicado en la Ruta 226 Km 28, teléfono 608015.

Las investigaciones indicarian que el Contador Rubén Juan Fioretti, con domicilio
en Calle Donado 97, piso 2° oficina "M", conocié a Nicolas Di Tulio en septiembre
de 1997, a través del propietario del campo "El Estribo, S. A." (ubicado en e Paraje
Bajo Hondo) Juan Ramén Afiazco, el cual le manifestd que Di Tulio era operador
inmobiliario y tenia interés en la adquisicion del paquete accionario de la Sociedad
Anodnima mencionada.

Agrego6 que con fecha 19 de mayo de 1998, el sefior Aldo Luis Ducler (Director del
Mercado Abierto S.A), adquiere definit